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/lInos Aires, 20 de abril de 2023.

AUTOS Y VISTOS:

La presente causa llega nuevamente a la salatad del recurso
de apelaciéon interpuesto por el querellante, D.cBn el patrocinio
letrado del Dr. Juan Maria Rodriguez Estévez, adatresolucion del 2
de febrero de 2023, que sobresey®. &. del hecho por el que ha sido
formalmente indagada, en tanto no ha importadoolaision de un
delito, con la expresa aclaracion de que la forémciel sumario en
nada afecta el buen nombre y honor del que goaaie 834 y 336, inc.
3°, del Codigo Procesal Penal de la Nacién), e sodas costas a la
guerella.

En la audiencia oral que prescribe el articulo 48# Cbdigo
Procesal Penal de la Nacion, concretada de maiméualvnediante la
plataforma’Zoom”, estuvieron presentes mediante conexién remota, po
la recurrente, el querellante, Sr. D. S. y su dietrpatrocinante Dr. Juan
Maria Rodriguez Estévez, y por la defensa de A.eEZ.Dr. Daniel
Gustavo Neuman, titular de la Defensoria Oficiab.n21, quienes
efectuaron sus alegaciones sobre la decision sis,ccuyo soporte de
audio y video ha sido incorporado en la pestafaudentos digitales”
del Sistema de Gestion de Expedientes Judictakes-100". Ademas,
previo a ello, el letrado defensor incorpord présenn escrita a modo
de“breves notas”.

La Fiscalia General y la Defensoria Publica de Mesoe
Incapaces ante los Tribunales Orales en lo Crimma. 4, no
establecieron conexion. Por lo que, escuchadosripsmentos de las
partes, nos encontramos en condiciones de resolver.

Y CONSIDERANDO:

|. De los hechos:

Tal como se desprende del auto impugng@e investiga en las
presentes actuaciones el accionar de A. Z., quabril sustraido a su
hija A. M. S. (argentina, nacida el 6 de octubre2@4.1), del ambito de



guarda de su padre conviviente, D. S., al trasléasin aviso ni
autorizacion de su progenitor, fuera del ambitoriterial de la
Republica Argentina, donde la nifia residia, en ufexha no
determinada con precision, la que estaria compmmdintre el periodo
gue va del 1° al 15 de septiembre de 2015.

Para ello, Z. aprovech6é que durante ese lapso teah®. se
ausento del pais en virtud de un viaje laboral siidélo Plurinacional de
Bolivia, y de manera por el momento indeterminadeesd -ilegal y
clandestinamente por un paso fronterizo no declaradel territorio
nacional junto a la nifia con destino final a la leedcion Rusa. Una vez
alli, la imputada le envié a S. un correo electamipor medio del cual
le informaba que se habia ido a Rusia y no regliesatasta mediados
de 2018, S. realizé diversos viajes a la ciudadvibscu, Federacion
Rusa, en los cuales mantuvo contacto con su hijeclaso tramito el
divorcio con Z., el cual se concreto el 8 de agagt@017.

Segun surge de las constancias del sumario, ldsvia la nifia
se daban por pocos dias y en todos los casos emdmiA. M. de su
documentacion, la cual sistematicamente le era degd padre de la
nifia. Durante el Ultimo encuentro en dicho pai® wo lugar mientras
se desarroll6 la Copa Mundial de Futbol, entre élde junio y el 15 de
julio de 2018, Z. le planted la posibilidad de mis#acon su hija a
Espafia. Sin embargo, con posterioridad y frent@a angustia que le
generaba a A. M. dicha posibilidad, le aseguré g se quedarian en
Rusia. Pese a ello, al regresar a Moscu y tras hadmistido a un
partido de dicho campeonato mundial en otra ciudaldpadre de la
nifia se enteré de que A. M. ya no estaba mas krgaude residencia.

En el transcurso de los seis meses siguienteqy &ivo ninguna
noticia de su hija, por lo que emprendié una busigueficial a través
de las autoridades rusas y formaliz6 una demand en la Republica
Argentina que dio inicio al expediente N° CIV 68/2818 caratulado
‘S. ¢/ A. Z. s/ Reintegro de hijo’, radicado antelezgado Nacional en
lo Civil N° 10. Ademas, en paralelo, comenzé adamcada una de las
escuelas primarias de la ciudad de Barcelona, Reiad=spafa, hasta

gue finalmente logré dar con aquélla a la que asigt. M. Asi fue que
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S. realiz6 diversos viajes a Barcelona, en los esighdemas de ver a su
hija, comparecié a citaciones judiciales que leréue cursadas con
motivo de una denuncia que Z. radicé en su corfiaalmente, en
febrero de 2020 el denunciante vio por ultima véz 8., y o hizo en la
ciudad de Barcelona, pero producto de la pandenua g Covid-19,
una vez que aquél regresé a Rusia, no pudo viager ahexterior.

En ese lapso y hasta el mes de octubre de 2026pkdactos con
su hija fueron a través de la aplicacion ‘WhatsAppstalada en el
teléfono de M. R., actual pareja de la imputada.fiexuencia de tales
comunicaciones era de una vez por mes o cada gsmrgs. NoO
obstante, desde hacia mas de dos meses desddédadieda denuncia
(21 de diciembre de 2020), Z. suspendié e impidido ttipo de
comunicaciéon entre su hija y S., al dejar de cdatelbbs mensajes y
llamadas que éste cursaba con el fin de tomar aboateon la nifia A.
M.”.

ll. El juez Pablo Guillermo Lucero dijo:

Tal como lo he sostenido en la anterior decisiéediante la cual
hemos declarado la nulidad del sobreseimiento db¢tdebo partir del
hecho de que la imputada no controvirti6 haberdsafiel territorio
nacional junto a su hija menor de edad de naciedlargentina, sin
autorizacion de su progenitor conviviente.

En su descargo presentado por escrito el 30 desdpe de 2022
(ver lex-100) manifestd gu€...) el hecho de haber abandonado el pais
en el mes de septiembre del afio 2015, junto cdnjdaen comun que
tengo con el denunciante en autds, M. S., bajo ningin concepto
obedecio a una accion y voluntad deliberada de aniepde sustraer,
retener u ocultar a la nifia en desmedro de su pasir® que mas bien
respondié a una insostenible situacion de violend@méstica, de
género, psicolégica y econdmica de la que fui wmiatjunto con mi hija
durante el dltimo tramo de nuestra residencia eRégpublica Argentina
por parte deD. S.y que de manera inexorable y hasta desesperada me

llevé a tomar la dificil decision de que M. y yo debiamos abandonar



el pais a los fines de buscar y encontrar una msjmacion personal,
de paz interior y tranquilidad psicoldgica, alejaldel plan de vida que
mi ex marido pretendia imponernos de manera convaulse
intransigente a toda costa”.

Se acreditd y asi continu6 Z. en su exposicion itasgue
efectivamente su salida del pais f(e.) el 4 de septiembre 2015 con el
vuelo LA (...), arribamos a Puerto Iguazu, ocasion da que los
taxistas locales me avisaron que habia una hueaiga, entre diversas
medidas habian cortado la Unica ruta disponibleetas dos fronteras,
siendo que recién por la tarde, cuando los marafgsts se retiraron, se
abrié el paso internacional. De esa manera, pudalfhente cruzar la
frontera de manera totalmente legal por el Puentgerhacional
Tancredo Neves, donde habia muchisima gente guab$& acumulado
como consecuencia de la medida de fuerza menciofadaEn la
oficina de Migraciones del lado argentino exhibhtta mi pasaporte
ruso y mi documento nacional de identidad argenttomo los de mi
hija, de modo tal que con dicha documentacion, \s rala de las
deficiencias informéticas para su registro ya meneaidas, las
autoridades argentinas nos dejaron pasar sin hagglguan tipo de
pregunta, ni pidiendo ningun otro documento de afgde nosotras dos.
Cinco minutos después, llegamos a la oficina derddignes de Brasil
donde nos sellaron pasaportegver documento 08 incorporado por la
parte el 18/1/2022 al sistema).

Continu6 explicando qu¥...) visitamos las cataratas y el d&
de septiembregesde el aeropuerto de Foz do Iguazu con el vGéa
(...), volamos hasta San Pablo, desde donde finalmatitacs hacia
Moscu con transbordo en Dubai”.

Puntualizé que a pesar del lenguaje emotivo cocuel elSr. S.
se presentd por ante las autoridades judicialeseatimas, lo cierto es
qgue el nombrado nunca perdié de manera signifieagiprolongada el
contacto con nosotras, de modo tal que, contrari#ma lo que dijo en
su denuncia y por mas que intente negagb,siempre estuvo en
conocimiento de los dos Unicos domicilios que es tue residi junto a

nuestra hija desde que nosotras dos abandonamosRkgpublica
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Argentina: el primero de ellos, en un departamento de prdgiede la
pareja que en su momento formé junto con el deanotei sito en la
calle M., n°76 (setenta y seis), apto. 677 (seiscienttgrga y siete),
ciudad de K., Region de Moscu, Rudieonforme la prueba que ya fue
presentada oportunamente por mi defensa e idesdific como
documento N°07)y el segundo, como ya lo sabe V.S., el ubicadaen |
Av. L’Estatut (...), piso 2, departamento 2, BarceblynReino de
Espaina”.

En relacion a los conflictos que se habrian sadgicon D. S. y
gue desembocaron en su decisidn de ausentarseaidetqn su hija,
expuso que'(...) durante mi estadia en la Republica Argentitas
ingresos familiares que significaban nuestro susterconsistian
basicamente en la renta proveniente del alquileruda vivienda que
teniamos en la ciudad de Moscul, capital de Rusiaeylo que
recaudabamos como consecuencia de la organizackniaes para
turistas rusohablantes por el territorio argenting sus paises
limitrofes”.

“Sin embargo, después de la anexion de la perardelCrimea y
como consecuencia de las sanciones econdémicasia, Ramenzo una
crisis econdémica que, a finales del afio 2014, fighiun verdadero
desajuste en la cotizacion del rublo (moneda des@uegal en la
Federacion Rusa) en funcion del dolar, provocande @ste se eleve
significativamente, lo que se tradujo en una med®auestros ingresos
familiares ya que perdimos muchos clientes porgas oinguno de
ellos podia permitirse para ese entonces viajaridnameérica Latina.
Sumado a ello, el ingreso por el alquiler de nuestivienda en Moscu
disminuyo casi a la mitad”.

“Fue en este periodo de tiempo en el cual empezdos
problemas mas graves en nuestra relacion de patelado a que S. me
empez6 a maltratar psicolégicamente (me insultaim,me hablaba,

demostrandome con ello un comportamiento completearagresivo).



Esta situacion familiar se la expliqué a varias gas mediante algunos
e-mails”.

“Por ejemplo, en un correo que le mandé a una anmagl16 de
diciembre de 2014 (16/12/2014), le dije:

‘No, S. no se sostiene. Cada mafiana comienzalamnego tipo
de cambio del ddlar, y luego me da una mirada &aitodo el dia. Y no
me habla mucho. Asi que estamos como en la guguia Acompafio el
e-mail original en idioma ruso a través dabcumento N°13que queda
a disposicion del Sr. Juez”.

“Asi como también el que le mandé a esa misma amliglia
siguiente, es decir, 17 de diciembre de 2014 (1Z(12) digo:

“Mira, con D. es imposible estar en la misma halion. Es sélo
una ola de odio. En ese estado, no es posible piatos con él'. ‘Le
tengo miedo de verdad. Creo que es inadecuadosNosble estar en
el mismo ambiente con él ahora.” Aporto el e-maigioal en idioma
ruso, identificado comBocumento N°14”.

“Asi las cosas, a partir de finales del afio 20l yida familiar
se convirti6 en una verdadera pesadilla ya que adewnhkel maltrato
psicolégico que venia padeciendo, comencé a stanibién maltrato
econdmico, porque S. controlaba completamentestads gastos”.

“En el contexto sefialado y teniendo presente aqeimhgresos
familiares se habian reducido sensiblemente, ke aimi ex marido que
la Unica manera de sobrevivir a la crisis economeca volver a Moscu,
a nuestra vivienda familiar, donde nuestra hija jgud optar por la
educacion y la salud publica, reduciendo asi lotsalgastos que
teniamos en Argentina”.

“Ademas de esto, le referi a S. que en Moscu voipoecuperar
mi trabajo rapidamente y tener mis propios ingregas colaborar con
la economia familiar. Sin embarg8, me contesté que no abfa de
acuerdo con ello, ya que primero queria acabar @dmite de su
nacionalidad argentina, para regresar a Rusia cablé nacionalidad”.

“Luego de este primer intercambio de ideas, el wamnte
comenzO a demostrar cierta inestabilidad psicolagygcemocional, de

modo tal que comenzd a cambiar sus opiniones deasgnte. En ese
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sentido, por ejemplo, un dia me dijo que queriseseslarizar a nuestra
hija para irnos a vivir por fuera de la sociedad,ulm bosque de la
Patagonia, donde pudiéramos producir nuestra prapmanida y educar
a la nifla nosotros mismos en casa. En otra ocasidm,dijo que no
gueria trabajar nunca mas en su vida y que solaeméntinteresaba
sacar fotografias. Y en la Ultima ocasion que redogen una clara
demostracion de su odio hacia mi persona, me entgré habia
planeando una estafa a mis espaldas, intentandaderemuestra
vivienda familiar en Rusia sin mi permiso”.

“En agosto de 2015, y como consecuencia de todguéo venia
sufriendo a nivel emocional de pareja y econémieaomuniqué a S.
gue no queria seguir teniendo ninguna relacion éhnque por ese
motivo queria el divorcio y volver a Rusia con liéanpara vivir en
nuestra vivienda familiarcontestindome de manera desinteresada
‘que haga lo que yo quiera™.

“Sin embargo, luego de un breve tiempo se volvigppoaer
violento y agresivo conmigo, amenazandome de muemtate a este
cuadro de situacién y frente a la incertidumbre e supervivencia
llamé a una amiga en Rusia y a mi primo pidiéndadgsida vy
advertirles que estuvieran atentos por si en algiomento dejaban de
saber de mi”.

“Por ese motivo, el dia 30/08/2015, mandé el s€gte correo
electronico a una amiga, diciéndole:

‘Ahora no te puedo escribir todo lo que esta pasaritengo
miedo de que mi e-mail lea D.), pero quiero decie g@sta pasando algo
terrible. Un poco mas tarde te voy a explicar to8ovos sos creyente te
pido rezar por mi y por M. necesito mucha suertera2o fuerte’. En
prueba de conformidad se acompafia Bbcumento N°15,e-mail
original en idioma castellano{las negritas son del original).

“En esos dias descubri también que S. contratabatputas en
cada uno de sus viajes, constituyendo este daittitaa gota que colmo

mi paciencia y mi actitud pasiva frente a la sitdacfamiliar que venia



soportando. De modo tal que era evidente que noiap@dguir
aguantando todo ello, razén por la cual ya no temiagin motivo para
guedarme mas tiempo en Argentina. Asi que empené&rguar por
pasajes aéreos hacia Moscl, momento en el que neecede la
conveniencia de volar desde San Pablo, Brasil, y& era mucho mas
barato que hacerlo directamente desde Buenos Afesese motivo, y
como tenia limitados recursos econdmicos decidrender el viaje con
escala en Brasil, volando primero desde BuenossAitacia Puerto
Iguazu, cruzar via terrestre la frontera internacé hacia Foz de
Iguazu (Brasil), luego dirigirme junto con mi hij@asta la ciudad de San
Pablo (Brasil) y desde alli volar hacia Rusia”.

Por intermedio de la Direccion General de Coopéragliegional
e Internacional de la Procuracion General de laddadas autoridades
migratorias de los paises limitrofes con la Republica Argentina
(Republica Federativa del Brasil a fs. 73/75 dsteé®na; Paraguay a fs.
72/72; Chile a fs. 92/97; Estado Plurinacional adivisa a fs. 78/80 y la
Republica Oriental del Uruguay a fs. 71 del sisfgersa ha establecido
que tanto la imputada A. Z. como su hija, A. M. B0, registran
movimientos migratorios en sus respectivos terasopara la fecha de
los hechos investigados.

Por su parte, la Direccion Nacional de Migraciom#ermo sus
movimientos, mas, en el periodo en que la imputadaifestd haberse
trasladado a Rusia —4 de septiembre de 2015-, nensentraban
operativas las bases de Gendarmeria Nacional Angerias cuales
registran movimientos migratorios hasta el afio 28b#4 excepcion del
paso El Condado — Las Marmoras que lo registroaha$t8 de
septiembre de 2016. Sin embargo, su traslado agréguazu para
realizar un cruce terrestre hasta Foz de Iguazal alaordar un vuelo a
San Pablo y desde alli a otro a Rusia, indeperaiiggrite de las
complicaciones que dice haber afrontado hasta nquuaar el Puente
Internacional Tancredo Neves, da cuenta, al meaasahera indiciaria,
de su intencién de eludir a las autoridades fragasy y, aun de ser
cierto que en las oficinas de Migraciones las dejaasar sin requerirles

otro requisito —solo con el pasaporte ruso dewZDNI argentino y el de
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su hija, segun su descargo-, lo cierto es quertalrstancia no la eximia
de presentar la autorizacion necesaria para legénadandonar el pais
junto a la nifia.

A la par de que Z. nunca neg6 haberse retiradpails| sin darle
previo aviso al querellante -padre bioldgico denkenor-, tampoco sus
allegados tuvieron conocimiento de ello, asi conoo padieron dar
cuenta de antecedente alguno que permita dar Bustéa violencia de
género que alego.

Asi, el Sr. J. V., en su declaracion del 28 deeditire de 2020,
guien dijo conocer a la pareja Z. y S. desde quertr de la amistad que
formaran sus hijos entre los afios 2012 y 2013 rgkacion a este suceso
expresd(...)[m]i ex esposa tenia mas trato con A. y yo €nrY bueno,
de un dia para otro no supimos nada de A. ni d&lAD. habia viajado
por trabajo a Bolivia, y cuando vuelve, nos pregupor A. y la verdad
es que no sabiamos nada. La ultima vez que la halsavisto habia
sido un domingo, mientras D. estaba de viaje BamliNos habiamos
reunido en la casa de unos amigos de los chicas.fiss la Ultima vez
gue la vimos. Lo que paso nos sorprendié a todasgue no habia
manifestaciones de nada que nos diera a entender A iba a
desaparecer asi con su hija. Después hablando tgrupo de padres,
ya sabiendo con el diario del lunes que habia dasagpdo, nos llamdé la
atencion que ese ultimo dia que vimos a A., ellabascomo con una
alegria contenida. Estaba mas alegre de lo norr@ain el tiempo nos
enteramos que se habia ido del pais. Ella dejdutle $otos a Facebook
con la nena, por un tiempo largo. Mi ex mujer sdaba de conectar y
le mandaba mensajes y con el tiempo A. se comaait®. y con otras
esposas del grupo de padres, contandoles que sia hdd, que se
guedaran tranquilos que estaba todo bien. Empatm® D. porque es
muy duro que se haya ido Anna con su hifai’bien es verdad que los
eventos que Z. dijo haber padecido -violencia deeg® psicologica y
economica-, de los dichos del testigo, inmersad eordexto en el que la

encausada se desarrollaba no se desprende un mimioio de ello,



pese a que, conforme lo declard, tenian una relagide se fue
consolidando con el tiempo.

De otro costado, he de destacar que tampoco laaagunformd
sobre la existencia de denuncias previas en ekpaiduso -aun cuando
no es objeto de esta decision-, aquélla que efeckrael afio 2018 en
Barcelona, cuyo contenido ha sido aportado pouéedla el 2 de junio
de 2021 (cfr. fs. 99/103 del sistema), da cuenta..dgerias dudas en
cuanto a la inexistencia de moviles espurios erddémunciante. El
altisimo grado de conflictividad entre acusado ynuteiante, como
pocas veces ha visto este Juzgador en su praareade, incluyendo
desde la documental aportada por la defensa, protedtos en
Espafa, Rusia y Argentina por delitos muy gravesapueden ser una
sustraccion internacional de menores —sin perjudgocual podra ser su
desarrollo y con pleno respeto a la presuncion decéncia de las
personas implicadas-, aconseja ser extremadameiatgteloso al
otorgamiento de credibilidad a la declaracion dedanunciante, y de
ello a no tener por probado la existencia de la aama que se dice
vertida (...).”

En ese contexto entiendo, siguiendo la linea dearterior
resolucion de esta Sala, que no se ha acredite@mstancia alguna que
permita sostener la existencia de una causa quigus su conducta en
los términos del art. 34 del Cddigo Penal, siende, qal como lo ha
sostenido el letrado de la querella, nuestra CHdiNsostenidd(...)
guien, frente a una conducta que se tiene por ajiemvoca la
concurrencia de una circunstancia o causal de esiGepmerced a la
cual se sustraeria a la sancion penal, la demugestr@o, como se
arguye, que el sospechado pruebe su inocenciagessta irrealidad de
la imputacion. (Fallos 303:1065).

El tipo previsto y reprimido por el art. 146 del digo Penal
esencialmente suporig..) la sustraccion del menor, y no en las otras
dos conductas que requieren, como presupuestos@haya dado ésta.
Para que el delito concurra se requiere que el lbesle produzca
mediante sustraccion, que la persona sustraidaweanenor de diez

afos y que la sustraccion se produzca de las passencargadas del
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cuidado del nifio (padres, tutores o encargados)lexsr que no exista
consentimiento por parte de ellas..(Edgardo A. Donna, Derecho
Penal-Parte Especial- Segunda Edicion ActualizaBegstructurada”
Rubinzal-Culzoni Editores, Tomo II-A, pag. 306)gwendo estos
parametros, es evidente que el tipo penal des@@twa concretado por
la imputada A. Z.

Tal como se argument6 en nuestra anterior interdeneste tipo
panal “[s]e trata de un delito instantaneo, que no reqeiela
consolidacion de ningun poder de hecho sobre elomén.)” —Maiza,
Maria Cecilia,"Sustraccion de menoregn ‘Delitos contra la libertat
-coordinado por Luis F. Nifio y Stella Maris Martineed. Ad-Hoc,
Buenos Aires, 2003, pag. 243-.

En esa linea, entiendo que las autorizaciones2ddéZeptiembre
de 2015 y luego del 27 de abril de 2018, fueronrgaidas con
posterioridad y solo para posibilitar, en un prim@omento, la
residencia de su hija que ya se encontraba erder&@on de Rusia.

De la primera de ellas se desprende entonces quke@ara su
consentimiento “(...) para el empadronamiento como lugar de
residencia de mi hija menor de edsld D. S., nacida el 6 de octubre de
2011, en laVIVIENDA en la direccion C/M., n° 76 (setenta y seis),
apto. 677 (seiscientos setenta y siete), ciuda#l.d®egién de Moscu,
Rusia (...)” los destacados son de la traduccion -cfr. docum®rt
aportado por la defensa el 18/1/2022 a fs. 167de6Bistema-.

La segunda, que se incorporé como documento Gfiseho dia,
autorizaba a la nifia a obteriér.) el permiso de residencia permanente
en el Reino de Espafa, asi como se ejecuten lasnascde todo tipo
relacionadas con la obtencion de los documentogsams para ello
(...)", ademas de prestar su acuerdo para que su fifadreasuma la
responsabilidad de velar por el bienestar y saledndi hija menor y
tome todas las decisiones necesarias para la defdados derechos e
intereses juridicos de la nifia (...)Como se puede ver, ninguna de ellas

la relevaba de solicitar -con anterioridad a sudaadel pais-, la



autorizacion de S. o, en su defecto, una ordercialdque le diera
anuencia para salir con la nifia del pais, por mentiendo, al igual que
la querella, que la prueba incorporada al legagoatreditado con el
grado de probabilidad que esta instancia requetrevento investigado,
por lo que propongo decretar el procesamiento d&.Aen orden al
delito de sustraccion de un menor de 10 afios, giceen el art. 146 del
Caodigo Penal.

Es que, a mi criterio, el hecho de que dias desgadtegar a
Rusia le informara a S. su ubicacion por intermettibemail datado el
18 de septiembre de 2015, no torna menos tipicus&raccion, pues
resulta claro que ésta se habia consumado desaeménto que se
retird0 de argentina, y por otra parte, dicho cdotase debié a su
necesidad de contar con la autorizacion de resmeha cual se
suscribid, como ya sefialé, el 22 de septiembreesitpi(ver documento
07).

Finalmente, he de puntualizar que tampoco el heshague la
nombrada sea progenitora de la nifla la excluye caaoiora de la
mentada sustraccion y asi se ha establecido eraddente de esta Sala
I, causa nro. CCC 58567/2019.”, del 8 de noviembre de 2019, con
integracion parcialmente diferente; asi como ercdasa nro. CCC
77680/2016/CA3/'G. L.”, de la Sala de Feria A, del 15 de enero de
2019, entre otros.

En conclusion, estimo que la prueba recabada ooafaquéllos
elementos de conviccion suficientes, que el am. &8 ritual requiere
para agravar la situacion procesal de la encaugemtalo que, como
adelanté, voto por revocar el sobreseimiento dictgddisponer el
procesamiento de A. Z., por encontrapgama facie,autora penalmente
responsable del delito de sustraccion de un memaliet afios (arts. 45
y 146 del Cédigo Penal).

lll. Sobre las medidas cautelares:

a. En cuanto a la prision preventiva, he de puntuatipe el fiscal
de la instancia de origen, nada dijo respecto lateseimiento al igual
gue el fiscal general ante esta instancia que poesentd en ninguna de

las oportunidades en las que se dicté el sobremgionde la imputada.
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Por su parte la querella en la audiencia, se linaitGolicitar el
procesamiento de Z. y tampoco concretd requerimieaijuno en
relacion a este acapite, por lo cual, limitada ntervencion a los
agravios del recurrente, mas alla de lo que seehkasen el proceso de
extradicion que se ha iniciado, entiendo que noesponde su dictado
(art. 310 del Codigo Procesal Penal de la Nacion).

b. Por otra parte, corresponde trabar embargo sobrbiémes o
dinero de A. Z., en los términos del articulo 518 &€.P.P.N., en
cantidad suficiente para garantizar la pena pedania indemnizacion
civil y las costas, teniendo en cuenta que estamad comprenden el
pago de la tasa de justicia, los honorarios dewdogpor los abogados,
procuradores, peritos y los demas gastos que seranloriginado por
la tramitacion de la causa (art. 533 del C.P.P.N.).

El embargo preventivo que se dispondra a la luzduba
normativa tiende, en tanto medida cautelar, a aaegl resultado del
proceso en lo que se refiere a la ejecucion detesi®s condenas
pecuniarias: restitucion o indemnizacion civil, tauly costas (conf.
Clarid Olmedo, Jorge A!Derecho Procesal PenalTomo Il, Rubinzal-
Culzoni Editores, Santa Fe, 1998, pagina 387).

Asimismo, no debe perderse de vista que la menéuaraiel
monto a imponer debe guardar el mayor correlatablgoson el
perjuicio causado, que en principio surge de laiomaa delictiva
desplegada (conf. CCCFed., Sala |, causa nro. 302, C.
s/procesamientq”’22/4/1999, reg. nro. 267 y causa nro. 33:®.0J. J.
s/procesamientq’21/9/2001, reg. nro. 842).

Al respecto, tiene dicho la Camara Federal quesdlo. debe
tratarse de un estimativo en atencion a la impdidid de fijarlo de
momento en una suma definitiva, lo que recién pddagerse al
momento de la sentencia final del proce$qCCCFed., Sala I, causa
nro. 42.495,D., P. s/lembargo’ 28/5/2009).

En este sentido, el monto a imponer debe asequaodibilidad

de afrontar una futura responsabilidad pecunianafaor de los



damnificados (art. 29 del Cddigo Penal) y la praitut de los gastos
gue significa poner en funcionamiento el aparatesdiccional, como
asi también, comprender el valor de la tasa decigstademas del
contenido econdmico de los sucesos por los quEtseptocesamiento.

Entonces, al ponderar la totalidad de las cireumtsas detalladas,
tengo en cuenta los ocho afios que S. estuvo fisianseparado de su
hija lo que le demandd concretar varios viajes pamar algun tipo de
contacto con ella, ademas del virtual, estimo guima de un milléon de
pesos ($ 1.000.000), luce suficiente en caso deoteecial accion civil
indemnizatoria (art. 29, inc. 2, del Codigo Pendl)ella, habra de
adicionarsele, conforme el inciso tercero del atadiculo, el pago de la
tasa de justicia que, en virtud de lo dispuestoleecordada nro.
41/2018 de la CSJN, se fija en mil quinientos pé$ds500).

Otro de los costos del proceso, esta conformadelgmago de los
honorarios devengados por los profesionales de&lcterintervinientes
en el proceso, conforme las pautas arancelariasnagmgue establece el
art. 19 de la ley 27.423 d@#onorarios profesionales de abogados,
procuradores y auxiliares de la Justicia Nacionaderal” y el valor
UMA -Unidad Minima Arancelaria-, equivalente algngor ciento de la
remuneracion basica asignada al cargo de Juez dFedier Primera
Instancia, establecida mediante la Acordada 13/diBalizada el pasado
4 de abril mediante la Acordada 9/23 de la CSJNKarpetros validos
incluso para el Defensor Oficial para el caso deleoa (art. 63 de la ley
24.496).

Asi entonces, a fin de asegurar el pago de hadosrar
profesionales del derecho corresponde cautelamte sle cuatrocientos
cuarenta y siete mil novecientos noventa pesog1%90), equivalentes
30 UMA a su valor actual de catorce mil novecierttesta y tres pesos
($ 14.933), para cubrir los posibles honorariosodeprofesionales a los
qgue se refiere el inc. 2° del art. 533 del C.P.B/Na ley 27.423 -
Acordada 9/23 de la Corte Suprema de Justicia tiad@on-. Si bien A.
Z. es asistida por un defensor oficial, esta cstamcia podria variar en
un futuro, ademas el querellante cuenta con letgaaiticular cuyos

emolumentos también deben ser comprendidos.
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Ademas de los sefalados, deben tenerse en cusntastantes
costos que demandé el tramite de la presente cansk que debid
requerirse colaboracion internacional a los efecties recibirsele
declaracion indagatoria a la imputada en formarétea mediante la
intervencion del Juzgado Central de Instruccién firb de Barcelona,
Reino de Espafia, para lo cual ademas, se requirdpayo de la
asistente linguistica de la Defensoria Generahdgdcion, Sra. Liliana
Borysiuk, por lo que estableceré a efectos de stdvies, la suma de
cincuenta mil quinientos diez pesos ($ 50.510).-28t inc. 3°, del
Cabdigo Penal-.

Asi las cosas, corresponde disponer el embardosdeienes y/o
dinero de A. Z., hasta cubrir la suma de un mibidimientos mil pesos
($ 1.500.000), debiendo el Sr. magistrado de gradmar el
correspondiente mandamiento una vez recibidas dasg@ones (art.
518, 530, 533 y concordantes, del Codigo ProcesaIRle la Nacion).

Todo ello, sin perder de vista que el embargo otdalmente
provisorio y puede variar durante el tramite dedasa (cfr. de esta Sala
I, causa nro. 25119].” , rta. el 30/3/2005; nro. 4393/201%).”, del
22/6/2017; nro. 60507/2017C.", del 13/03/2019; nro. 66774/2019,
“C.”, del 10/02/2020 y nro. 42283/202@R.” del 22/10/2020, entre
muchos otros).

Asi voto.

La jueza Magdalena Laifo dijo:

1°) Examinado el recurso articulado y confrontadosalgsavios
del recurrente expresados en la audiencia oral a-cgyabacion
audiovisual ha sido incorporada al legajo- por cartiplos fundamentos
expuesto por el juez Lucero en su voto, emito el eni idéntico sentido.
Ello asi toda vez que la solucién que propiciajgsta a los lineamientos
gue fijara al emitir mis votos en los autos CCC8/8016/CA3'G. L.,
S. s/procesamientq(Sala de Feria A, rta. el 15/1/2019) y posteriortae
en la causa CCC 51350/2018/CAB, M. L. s/sustraccion de menores”
(Sala VI, rta. 2| 25/10/2019).



No puedo dejar de sefalar que en casos como elantilado,
cobra especialisima trascendencia que todos lostagmoistas
involucrados actuemos con la mayor diligencia gesibon especial
consideracion de los principios imperantes en naat las maximas
establecidas en la Convenciéon de los Derechos si@liitos, Nifias y
Adolescentes (Ley 23.849), asi como en la Ley 26@& Proteccion
Integral de los Derechos de la Nifias, Nifios y Aslt#ates que
establece la aplicacion obligatoria de la Convandiddo lo cual exige
una vision que supere una perspectiva exclusivampaternalista y
tome en cuenta el interés superior del nifio, goecpnductas como las
aqui tratadas, se pueden ver expuestos a intemw@hginculo con el
otro progenitor.

En concreto, el articulo 3.1 de la Convencion digpgue en
todas las medidas concernientes a los nifios y migastomen las
instituciones publicas o privadas de bienestaratolds tribunales, las
autoridades administrativas o los oOrganos legigafi se dara una
consideracion primordial al interés superior déloniEl Comité de los
Derechos del Nifio lo ha denominado‘@lincipio del interés superior
del nino” y le concede el valor de principio general oridotade la
interpretacion y aplicacion de todas las disposiesode la CDN (cfr.
Comité de los Derechos del Nifio, Comentario Gendoals parrafo 12,
Observacion General No. 14 (2013) sobre el deréehmifio a que su
interés superior sea una consideracion primordigictlo 3, parrafo 1),
parr. 1 y Corte IDH. Condicion Juridica y Derecliaismanos del Nifo.
Opinién Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de 28@#e A No. 17).

A este criterio han de ceifiirse las acciones deddésly de la
sociedad en lo que respecta a la proteccion deifios y a la promocion
y preservacion de sus derechos. La Corte Interaamexide Derechos
Humanos en oportunidad de pronunciarse sobre dapietacion de los
arts. 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Deediumanos
efectué consideraciones destinadas a asignar ddotsoistantivo al
concepto de ‘interés superior del nifio’, al afirngaie “Este principio
regulador de la normativa de los derechos del ng#& funda en la

dignidad misma del ser humano, en las caractedstipropias de los
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nifios, y en la necesidad de propiciar el desarral® éstos, con pleno
aprovechamiento de sus potencialidades asi comta eraturaleza y
alcances de la Convencion de sobre los DerechodNid&” (Opinidn
Consultiva OC-17 2002. Condicion Juridica y Derachtumanos del
Nifio. Cap VII, punto 56).

Estos lineamientos ha sido reafirmados por nuebtéximo
Tribunal quien ha sefialado qula consideracion del interés de los
menores de edad debe orientar y condicionar todeis@® de los
tribunales de todas las instancias llamados al @amgento de los casos,
incluyendo a esta Corte Suprema (Fallos: 318:1268pecialmente
considerando 10), a la cual, como érgano supremoude de los
poderes del Gobierno Federal, le corresponde apliea la medida de
su jurisdiccion- los tratados internacionales a lpge nuestro pais esta
vinculado, con la preeminencia que la Constitudigs otorga (art. 75,
inc. 22, Ley Fundamental). El nifio tiene pues, deoea una proteccion
especial cuya tutela debe prevalecer como factamgmdial de toda
relacion judicial, de modo que, ante cualquier diotd de intereses de
igual rango, el interés moral y material de los @sii debe tener
prioridad sobre cualquier otra circunstancia queeola presentarse en
cada caso concreto (conf. doctrina de Fallos: 333@, 331:2047).
(CSJIN CSJ 004387/2015/CS001 “S.M.A. s/Art. 19 dé.laD.N.” rta. el
27/11/2018).

Dicho principio también ha sido contemplado enrdtalo 706,
inc. ¢, del Cédigo Civil y Comercial de la Naciam uanto dispone que
la decision que se dicte en los procesos en géa @stolucrados nifios,
nifias o adolescentes debe tener en cuenta susisigoérior. A su vez,
la ya citada Ley 26.061 de Proteccion Integral aie Derechos de las
Nifias, Nifios y Adolescentes, en su articulo 3°jeade por interés
superior de los nifios la maxima satisfaccion, irstieg simultanea de los
derechos y garantias reconocidos en ella.

No puede obviarse que el articulo 146 del CodigmaPen tipo

penal pluriofensivo que protege, por un lado, leedhos del nifio como



sujeto pasivo que ve afectado su libertad y, poa pharte, al otro
progenitor, a quien se lo despoja de la tutelastohijo (Baigun, David-
Zaffaroni, Eugenio. Cédigo Penal Comentado, ad$. 4 149 del C.P.,
comentario del Dr. Adrian Pérez Lance, pag. 418,Haimmurabi, afio
2008).

En estos casos, hay mas de un bien juridico tutelque ellos
deben armonizarse, teniendo en cuenta la evolucidhzada y el
instituto bajo estudio que permitio y permite, @or preciso realismo
originario, abarcar un abanico de posibilidadestyasiones de hecho
gue habrian acontecido en nuestra historia masenteciy que,
lamentablemente, se dan hoy en dia en nuestradadcfahora entre ex
parejas) pese a los dramas que todo ello provacaurPlado, la libertad
individual del menor (especialmente cuando es ucete el que lo
sustrae) y su derecho a la identidad; por otroeetaho de éste a ser
criado (toda la actividad formativa y conductivaprpambos
progenitores; por otro el del padre o madre naturgbzar del hijo que
han traido al mundo. Recordemos que el nifio legoetle ambos padres
y, salvo resolucion judicial en contrario, los dtsnen derecho a
contactarse con su hijo y la representacion qualgmuejercer a su
respecto no es autonoma ni exclusiva sino compartioh el otro
progenitor, especialmente a partir de la sancioradey 23.264. En
consecuencia, no es errado postular que en eldgboart. 146"se
protege primordialmente a la integridad del grupamiliar, a la
incolumidad de la tenencia ejercida por los padoed menor” (cfr.
CFCP Sala IV, causa n° 510B., L. A. s/recurso de casacionfta. el
26/02/07).

2°) Finalmente, en lo que concierne a la fijacion ake rhedidas
cautelares en esta instancia, teniendo presenteprisgsiones que
efectuara en los precedentes 37186/2021/0A9M. G.” (Sala I, rta. el
4/5/22) y 32810/2022/CAB., F. G.” (Sala VI, rta. el 31/5/22), adhiero
a la propuesta efectuada por mi colega.

Asi voto.

Por el mérito que ofrece el acuerdo que antecedésibunal
RESUELVE:
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|. REVOCAR la resolucion del 2 de febrero de 2023, y, en
consecuencia DICTAR EL PROCESAMIENTO, sin prision
preventiva, de A. Z.,de nacionalidad rusa, titular del D.N.l. argentino
para extranjeros nro. (...) y del Pasaporte Rusantggero. (...), nacida
el 21 de octubre de 1981 en la ciudad de C., Pevide Kuibishev,
Federacion de Rusia, hija de L. Z. y de T. Z., daszon M. A. R., con
estudios universitarios, licenciada en periodisghomiciliada en Av.

L Estatut de Catalunya nro. (...), piso 2, departamemo. 2, de la
ciudad de Barcelona, Reino de Espafia, teléfondace{u.), correo
electrénico (...); por encontrarlgrima facie”, autora penalmente
responsable del delito dristraccion de un menor de diez afidarts.
45 y 146 Caodigo Penal; y arts. 306 y 310 del Codigucesal Penal de
la Nacion);

. MANDAR a TRABAR EMBARGO sobre los bienes y/o
dinero deA. Z., hasta cubrir la suma d#¢N MILLON QUINIENTOS
MIL PESOS ($ 1.500.000) debiendo el Sr. juez de grado librar el
correspondiente mandamiento (arts. 29, del CédagmPy arts. 518 y
533 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion).

Se deja constancia que el juez Jorge Luis Rimpadnterviene
en la presente por hallarse cumpliendo funcionda €amara Nacional
de Casacién en lo Criminal y Correccional de estdatl. Asimismo, de
gue la jueza Magdalena Laifio lo hace en su catidaslbrogante de la
vocalia nro. 14, mientras que el juez Mariano At subrogante de la
vocalia nro. 5, no suscribe por encontrarse aboeados tareas en la
Sala VII, y por haber logrado mayoria con el vatdas suscriptos.

Notifiquese mediante cédulas electronicas -Acadad/13- y
comuniquese al juzgado de origen mediante DEO. G@mron pase

digital y sirva la presente nota de envio.

Pablo Guillermo Lucero Magdalena Laifio

Ante mi:



Myrna Iris Ledn
Prosecretaria de Camara



