6

Poder Judicial de la Nacion
CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 7
CCC 66998/16/6/CA2 - Juzgado Nacional de Menores N° 7
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///nos Aires, 2 de marzo de 2023.

Y VISTOS:

La defensa oficial apeld la resolucidon por la que no se hizo
lugar al planteo de falta de accidon por prescripcion de la accion penal que
habia promovido en favor de A. E. D. y en esta instancia presentd el
memorial mediante el cual se remitid los agravios desarrollados al recurrir,
via que también empled la Fiscalia General para bregar por la confirmacion
de lo resuelto, de manera que el Tribunal se encuentra en condiciones de
resolver.

El juez Mariano A. Scotto dijo:

Al imputado se le atribuye el haber intervenido en el hecho
ocurrido el 4 de noviembre de 2016 que, segun el requerimiento fiscal de
elevacion a juicio (fs. 238/241) formulado respecto de sus consortes A. R.
F., F. N. M.y M. E. V., fuera calificado como robo agravado por haberse
cometido en lugar poblado y en banda, en grado de tentativa (articulos 42,
45y 167, inciso 2° del Cédigo Penal).

La asistencia técnica sostuvo que, en tanto D. contaba con
diecisiete afios de edad al momento del suceso, debe aplicarse la escala
penal prevista para la tentativa del delito aludido, reducida a su vez con
arreglo a lo dispuesto por el articulo 4 de la ley 22.278, que -a su criterio-
impone “analizar los plazos a fin de considerar la extincion de la accion
penal, también en la etapa de instruccion”, con cita de “los principios de
minima intervencion penal y de ultima ratio que inspiran la Convencion de
los Derechos del Nifio y las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la
Administracion de la Justicia de Menores (Reglas de Beijing)”.

Por lo tanto, segun la opinidn de la parte recurrente, dado que
el ultimo acto con eficacia interruptora -constituido por el primer llamado
a indagatoria- data del 23 de diciembre de 2016 y que el maximo de la

pena aplicable al caso, acorde a su planteo, seria de cuatro afos, cinco
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meses y diez dias, la prescripcidon habria operado de pleno derecho el 2 de
junio de 2020.

Sin embargo, tanto el Ministerio Publico Fiscal como el
magistrado interviniente, bajo un andlisis que se comparte, han formulado
fundadas argumentaciones frente a que la reduccidon contemplada en el
articulo 4 de la ley 22.278, eventualmente debe analizarse en la etapa del
juicio al momento de imponerse una pena, y no en esta etapa.

Al respecto, se pondera que para la aplicacién de la citada
normativa, deben darse una serie de requisitos, tales como que el menor
haya sido declarado responsable, que haya cumplido los 18 afios de edad y
gue haya sido sometido a un periodo de tratamiento tutelar no inferior a
un ano.

Asi, una vez cumplidas tales exigencias, si por las
caracteristicas del hecho investigado, los antecedentes del menor, el
resultado del tratamiento tutelar y la impresion recogida por los jueces del
Tribunal en forma personal, hicieren necesario aplicarle una sancidn, se
resolvera en consecuencia, tratandose de una facultad exclusiva de los
magistrados la posibilidad de reducir la pena en la forma prevista para la
tentativa del delito por el cual el menor ya ha sido declarado responsable
(Sala I, causa numero 72542/17/1, “C. E.” del 11 de mayo de 2022).

De tal suerte, contrario a lo sostenido por la defensa,
considero que la reduccién pretendida es de caracter facultativo y no
imperativo, resultando ello contrario a la letra de la ley que ademads, como
se dijo, supedita su aplicacidon al cumplimiento de ciertos requisitos, entre
ellos, que haya sido declarado responsable, circunstancia que no se
verifica en el caso.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el maximo de Ia
pena contemplada en el articulo 167, inciso 2° del Cédigo Penal, reducida

en los términos del articulo 42 del Cédigo Penal por ser un hecho tentado -



6

Poder Judicial de la Nacion
CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 7
CCC 66998/16/6/CA2 - Juzgado Nacional de Menores N° 7

“D., A. E.”. Prescripcion. Robo en poblado y en banda en tentativa. r/fs

cuya aplicacién al caso se encuentra fuera de controversia- es de seis afios
y ocho meses de prision, y que el primer acto con eficacia interruptora
data del 23 de diciembre de 2016, es posible concluir que desde entonces
hasta la actualidad no ha transcurrido el plazo aludido que, como limite
maximo, prevé el articulo 62, inciso 2°, del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, voto por homologar la decision apelada.

El juez Juan Esteban Cicciaro dijo:

Segun surge del requerimiento obrante a fs. 238/241, el
representante del Ministerio Publico Fiscal solicitd la elevacion a juicio
respecto de los demds imputados —A. R. F., F. N. M. y M. E. V.- y calificé el
hecho imputado como constitutivo del delito robo agravado por su
comision en lugar poblado y en banda, en grado de tentativa (articulos 42,
45y 167, inciso 2° del Cédigo Penal).

En torno al planteo formulado, cabe puntualizar que la
extincion de la accidn penal por prescripcion requiere —tal como las demas
causales incorporadas al articulo 336 del Cdédigo Procesal Penal de la
Nacién- de la necesaria certeza para su dictado, de modo que si se atiende
al estado del proceso, a la provisoriedad del encuadre legal del hechoy a la
doctrina por la cual tratdndose de un incidente de prescripcion ha de
estarse a la calificacibn mas gravosa que razonablemente pudiere
aplicarse, la excepcién no procede (de esta Sala, causas numeros
12036/10, “H., A.”, del 9 de agosto de 2013 y 62906/15/1, “G. M., L. y
otro”, del 17 de julio de 2019, entre muchas otras).

En el caso, teniendo en cuenta el maximo de la pena
contemplada para el delito por el cual se investiga a A. E. D. y que el primer
acto con eficacia interruptiva —primer llamado a indagatoria- data del 23
de diciembre de 2016, no ha transcurrido entonces el plazo que prevé el

articulo 62, inciso 2°, del Cddigo Penal.
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Ello asi y frente a lo sostenido por la defensa, suscribo la tesis
formulada en la instancia anterior y respaldada por la Fiscalia General, en
torno a que soélo al momento de la sentencia respectiva y bajo los
requisitos aludidos por el juez Scotto podra formularse la reduccién
punitiva que prescribe el articulo 4 de la ley 22.278.

En ese entendimiento, la argumentacion de la parte
recurrente sélo se mueve en un plano meramente conjetural, de suyo
incompatible con la certidumbre que conduce a la prescripcidon de la
accioén penal.

Sin perjuicio de lo expuesto, de las certificaciones actuariales
practicadas surge que se le siguen a D. sendos procesos, ante el Tribunal
Oral de Menores N° 2 y el Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N° 28,
por hechos posteriores al que concita la atencién del Tribunal -inclusive
uno de cierta gravedad, como lo es el abuso sexual con acceso carnal, en
condiciones de fijarse la audiencia de debate-, que podrian interrumpir el
curso de la prescripcién de la accion penal.

A ese respecto y en cualquier caso, por fuera de lo ya dicho,
seria pertinente la aplicacién de la doctrina fijada en el fallo “P.” (Fallos
Plenarios, tomo VII, p. 468), pues no podria desatenderse el dato cierto de
la verificacion préxima de una causal de interrupcidon del curso de la
prescripcion, como la comision de otro delito, en tanto la condena que
eventualmente pudiere dictarse al menos por alguno de los hechos bien
puede operar como obstaculo para decidir tal extincién de la accidn
(articulo 67, sexto parrafo, inciso “a”, del Codigo Penal).

Voto entonces, al igual que el juez Scotto, por homologar lo
resuelto.

En consecuencia, esta Sala RESUELVE:

CONFIRMAR el auto apelado, en cuanto fuera materia de

recurso.
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Notifiqguese, efectiese el pase electrénico al juzgado de origen
y sirva la presente de atenta nota de remision.

El juez Rodolfo Pociello Argerich integra el Tribunal en razén
del sorteo practicado el 27 de octubre de 2021 y de la prorroga decidida
en el Acuerdo General del 25 de octubre de 2022, con arreglo a lo
establecido en la ley 27.439, mas no interviene en funcion de lo previsto

por el articulo 24 bis, in fine, del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn.

Juan Esteban Cicciaro Mariano A. Scotto

Ante mi: Francisco Javier Cassotto



