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Registro N7 51: Expte. 177R720) 2
TABANELLI ANTONIO ANGEL ¢
BOUDOLU, AMADD s DANOS Y
PERILICIOS

Huenos Aires, 5 te agonin de 2000 . i
AUTOS ¥ VISTOS:
Eszes auwred caramilados *"TABANELLI, ANTONIO
ANGEL « BOUDOU, AMADO <DANOS Y PERJUICIOS™
(Expte. 17787/20014), de 1a Secretarla N® 2, para dicwar seatencia v de

Clvas constancias, |

RESULTA:

1% Que a fs. 170183 comparece Antonio Angel
Tabanelli, por derecho propio, quien promueve demanda de danos v
petjuicios Amadoe Boudou, con fuente en las calommas, imjunas v
arusanida calnmmioda que ¢l demandade habna profendo sobee of v .
s enternd sociciano. Reclama 1a suma rocal de %1 1.000.000, o lo gue
Bl mdAs 0 el meaos resulie de las prucbas a produnr, sas inmereses v
bas cosias del puoio.

Para fundar s reclamo, comienza reallzainda una
stofesls de su raveoiona como empresario de [a andustiia gralica v de |
A impreira. Seiala que comenid a desempedtar dicha acnvidad e el |
aio 1933 v que desde la dicada de 1960 we desempend como socio v '
presidente de lo que hov en dia es “Baoldr SA™, una fructifera empresa
cuvas acctones =¢ ofrecen en la Holsa de Comercia de Bueios Adres. |
Agrega que, de la mano de diversas mpovaclones recnsldgicas [
desarralladas por la empresa, en la década de 199 ingresd al mercada

argenting de los juegos de azar v tambien levd a cabo rabajos tales

coma la coafeccidn de los padrones electarales paca 1as elecciones de

1931 % 1997 v los trabajos derivados de los dos ulimos censos
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nacignales de poblacidn v vivienda. Ademas, da cuenta de diversos i

galardenes que recshio por 51 labar en la actividad grafica v expone .

que en diversas oportunidades ooepd cargos directvos en la Camars |

e Industriales Graficos de la Argenuna, la Federacion Azgentina de

la Industrin Grifica, 1a Umon Industrial Argentna v la Holsa de '

Comercio de Buenos Alres, |
Fn ruanto a los hechos que motvan su acchdi, felata I

que o] dia 03042012 el emonces Vicepresidente de 13 Naclon,

Amade Boudon, pronuncid nna conferemcia de prensa que [ue

nmansmicida en cadena pot 1odos los canales de alre ¥ qQue mive uns |

notable tepercusicn en los difecentes medios petiodisncos, en fa que

lo calificd coma “malioso” en mas de 1na opormidad. |
Agrega que, luego de dicho acte, ] 51. Boudou realizo !

ura denuncia ante la yusnoa penal, sobre 3 base de las

mactifestactones que habia realizado en la cenferencia de prensa, AlL :

exprest que en ¢l afo 2009, cuande se deempeiaba como Direcior

e ]a ANSES, reribio una visita de tres abogados, que Ie manifeszaren

tener un buen “lobby™, infleencia ¥ contacios con [a mavona de o5 |

zgados v fscalias federales. ¥ e oftecieron sis seOViCIos '

profesionales para defenderla ante [as diversas demincias penales que ‘

habia recibido en esa época. Tambifn dijo que volvid a ser visitado

par los ferrados en ] afo 2010, cuando va cra Minkstesio de Economia

de |a Naclon, v que en el afe 2011 recblo una visita de Adelmo

Gabbl (guien en v44 ¢poca era o1 Presidente de la Bolsa de Comerciok

qitien | habria mamifestado que estaba preocupado, debido a que la

geate de ~Boldt” tba a “desnul™ 2 Boudou s esw no avudaba a !

COnCTetar Wi negocio de mmpresion de billeres que tenian “arreglado”.

El Sr. Gabbl sambién le habria maifestado a Boudoo que Tabanell '

fr4  Un3  peisona  muy  Imponante e Wfluvente,  podeross i

eConémicamente v que Tenia mochos contacted politicos, pero giue Si |

“nonian um numere” el podia tnterceder. Slempse en el mace de la
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Causa penal, el aqui demandada habis manifestado mambien que, i
bien aio le dio relevancia a las manifestacionss de Gabhi tiempa mas
tarde advirtio que se fraraba de un cftecimienso de un pago tndehido a
catitbio de que el niviers ona determinada conducta para con =Bolds
v Tabanelli. I

Asl las cosas, sedala que las mawdestaciones del S,

Boudou en 1a conferencia de prensa v en Ia ulretior denunicra penal

que realizd, leslonaron settamente su honor, e] csal se egcuentTa |
POtegLdn 2Or noImas dntemacionades V pOr nuesma pommativa local

Tal alectacidn se produje, segun dice, a partir de las calumpias o |
injunas expresadas por & demandado, asi como par la acusaeion
calimniosa realizada en sede penal, conducias gue califica camo
dolasas o, o0 su deterto, eulposas.

Aclard gua las wfracciones del demandada | afectaron
e lo persoial v mmblen penudicarnn el buen nombre de sps
wdipresas. A s vez, sefala que Bowdou no propusn prusha ni
elementa algeno para respaldar sus dichos v que. al dictarie senemncia
en 13 causa penal, el juez a carga de ba inseraceedn establecta que en &l
Casg erd Imgposible recomponer #] “hecho” denunciado, por o que los
acusados fiecon sobreseidos por inexiszencia del zcro,

En cuanto a los dafes cuve resarcimienso se reclama,
pong de resalen que Jos dichos del demandado en la conferencly de
prensa del 03.04.2012 v en 1a denuncea penal realizada o] diz 9 de s<e
Mo mes le generaron un ingente dada pamimanial, ¥a que produjo
una disniinocion en el valor de las accliones de Ias emipresas die las |
Tuales 3 acciontsra, oo parttcnlar, de Baldt Sa v Baldr Gamrg SA.
Dice que, aungue no se hava desprendsdo de mangizna i sus accionies.
la merma temporana en s valor le produjo un dado ecahdmicn, va [
Que -por aplicacién del “principla contable de lo devengadn™ las

pecdidas deben ser apeeciadas en #] momenro en que coume o] leelio
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que las genera, wdependientemenie de s1 €348 acCionds fueron
vendidas o 1.

Con base eo los calcubos que Tealiza, en los gue
considesa cudnto baps €] valor de las accones a pamr de [as
declaraciones del demandado, llega a la concluslon de gue &l
menascabo padecido se aprosima a los 5500.000.000. Sin embarg, |
reclama gue se le Indemmice (nicamente la pérdida de chance e |
disponer de sus acclones en cualquer momente, en condiciones .
favarable, cuvo moato estima en la cantidad de 510.000.009.

A st vez, pretende 1a suma de SLO0D.0DO en conceplo
e datio moral, va que los hechos iliches verlicadas v su pepercusiga
en los medios periodisticos, sumados a 1a denuncia penal recibida v la
perdida de valor de las acctooes de sus empresas, le habiran rausado
angustias v quebrantos esplituales que deben ser reparadas

Fialmente, ofrece sus medios de prueba v aclara. que, f
de ohtener una sentencia favorable, donara el monzo recibudo a wna
irstircien de bien publico.

2. Que a fs. 31B 373 contesdta demands  Amado
Boudou, quien =okicita su rechiazo, con costas,

En prmer términe, formula una negativa pormenctilada
de 1o hechos alegados por el acciopante. No obstante, reconoce la
coafereucia de pressa v [a denuncia penal en vimid de [as chales e .
Agravia Iy contrana.

Seguidamente, expone s version de 1os hechos. Seiiala |
que, 4l brindar ta conferencia de prensa del dia 05.02.2014, no (]
mais que ejercer 1a fundion administranva ¥ polinica que le competia
en tantn Vicepresigeme de la Hepiblica y Presidente del Seaado de la :
Sacion. A i ver. manifiesta que el coamnide de la conletenna era de
indidable nterés pukblico. va que persiguld pooer en ConoCimiento de !
17 comumidad argennna cietos hechos vinouddados a dos Emppesas
(Baldt 5S4 v Boldt Gamning 5A) de gran trascendencia politlca ¢

Forw G gL WT1A
Fesfrge m e AT SEL) BT T P A i g 4 H

4

T T

e e LT LT b L




0

Poder Judioal de La Nacion
JUEGADO CIVIL Y COMERCIAL FEDERAL 1

institucional, va que conzan en ] meércado de capitates v porque estin
involucradas 0 el mercado del juego de azar v de la imprenta de
dorementacton refecente a la identificacidn de personas v oo bleses,
amibos negocios vinculados con el Estido.

Miega tener que indemnizar al accionante, e0 ek alega
que po e eacucnoan presentes los presupuestos normRNvOs de la
responsabilidad civil. En ese sentido, expone que la conferencla de
prenisa brindada v |a demincia penal realizada implicaron el #jercicio
regular de un derecha v wns ohligdcien gue leda como funcionano
piblice; por o quee su conducra i podoa ser considerada como
annpuridica. Ademas, sduce que ] hecha de que la depuncia bava side i
desesnmada no quita meénro a su razonabilidad, va que el recharo o |
debio a la imposibididad de probar bos heclios eo 1os que se baso v no
£ su falsedad.

Reltera que a rematca abordada en la conlerencia % en :
la denuinciy fue de inreeds piblico v afirma que el Sr. Tabaelll es ona
personalidad publica, Segun eutiende, ello tomana inaphcables las
figuras de calumnias, injunas o acusacion calumniosa sobie las que el
demandante funda su reclamo, va gue la meeva redacoign de los
artculos 109 a 113 del Cddign Penal adecuada a las exigencias de |a
Core [ieramenicana de Detechos Humanos o paror gl fallo

"lidiel”™- guirg 4 dplcidad & los deliros de calumedas B orjunas
oo esras se vinonlen a exsreslones refendas a asunros de nterds |
publico. A todo evento, solicita se declare la inconstitucioralidad de
los articutos del Codigo Civil referidos a la acumanion calumaniosa &
injuriosa o asuntos de interes pobiico, por a0 haberse adecuads a lag
directivas seniadas por la Core [nteramercana de Dereclos Humanos
e11 2] precedente ¢itado

A sy wer, seiala gue, como tods ciosdadano. gora del !
derechio 3 1a libze expresidn; sin embargo, dice que ©n st Caag e

derechio wra tambien una obiigsodn, va gue, poe sy calidad de [
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furcienane piblice elegldo por el voro popular, estaba obligade a
perstguir Ios objetivos del Predmbuls de la Comstincion Nacional & {
alianzas 1a justcia v promover ¢ blenestar general. Tal deber, wpquin f
einende, ramblieén o5 de pamradeza peoal, va que el arc. 177 del Cadigo
frocesal de esa marena obhiga a los funoonanos miblicos a denuoctar |
los delitos que conozoan #n el #percicio de sus funciones. [
En esa linea, ega que [a ssacion efectuada en sede
penal hava sido calummiosa, va que aclara que [a deouacia presemtada |
no ¢ realiza imporacion alguna conara el demandanme. Asimismo, dice !
gue su denuncia no b injusoficada nl dolosa, como exige [a |
Jurisprudencia en casos de esta naturaleza. |
Ei ot arden de Ideas, alicoa que la junsprudeicia la
declarado 2 inmodidad de os fupcropamos  publicos en sus
declaraciones, a menos gue exisma peal malicia, (2 gue nkega gie hava |
exlstido en el caso, en alencicon @ que en sede penal, 51 biem no
pucieron demostrarse sus dichos, ampore se pudo probar que las
maniodras denonciadas oo havan ooumida, i
Cuestiona la procedencta de  la  mndemnizaceon
peclamaga, v gue consldera que no se ha probade debodamieme que [
exisra una relacion de cansalidad eame mis dichos v los dafos |
supnestaente sulodos por el ador. A su ver, nlega que el 5o |
Tabagedli hava experimentads 1ales dados, va gee uegs que Jos |
hechos  wenrilades e amos havan afecrado  negacvamente [ |
coftzacion de las acciones de Boldt 5A v Boldt Gaming 5A. s que !
~LEQLN PXPresA- PRian una rendencia a la baja desde jumio del ado I
2011,
Mas alli de ello, cuestiona los metodos de caloulo en los |
gue 5e basa ol actor para cuantficar su reclamo. realiza les peoplos ¥
aclara que o5 eerado volizar parimencs conubles como el “pnocipio
de lo devepgade™ pary cuesnoness bussintes, como Las ventiladas en &l

expediente, Ademas de lo apuniado, resalia gue los evendos de asto s
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las ronsecuenctis parrimoniales Qi SUPAIESTAMENIE RQenerardki, no
fueton detunciados comn “hechos destacados del A 2012° en 3
memarna contable de la empresa Baldt Por ende. considera qiie el
dCCIDhanie lowte en una confradiccion, va que #n sy demands
demucld que en dicho  ejercicio suftd  cuantosas perdidas
economicas. oo informadas a los accionlstas m a la anondad de
cuiitrol en 1a opommidad correspondients.

Eit lo anineate al dado moeal reclamado, destaca Que i)
precedencia o se encuenta debedamente fundaca ni se han ofeecidn
priebas en < respaldo.

Finalmenre. salicita que se cite al Estado Naruonal s
calidad de tercero, toda ver que los hiechos cussnonados I levid a
cabu mientras actuaba come funclonang publico. Tambren peniciona
que 52 |mpangd ura mola por temeridad v malicia al accionante

Ofrece sus medios de prueba v realiza la reserva del
Cava {ederal.

A). Que a Fs. 298 200 e ordena la ciactdo del Estado
macional en calidad de tercern. compareciends a conrestadla el
Hongtable Senada de la Nacidn a fs, 315424, Opone la excepoion de
Lncomprencla ¥ de faha de legatimacude pastva v, subsidianamente,
solicata el reclazo de la accidn. con costas.

En cuanro A la defersa plasteada, argumenta Oue feo
Fhlste vinculs jusidice algune eitre ] asunro «n debate v el H, Senado
de Ia Nacioa.

Con relacad a L3 coestidn de foudo. comirnza
formulando una pegativa detallada de los hechos relatadns en Ia
demapda. Ex especial, meega gue ] B, Senado de la Nacan TENga
algim tipo de responsabilidad par los hachos debatidas en anms

Adhleze 3 lo manfestada por el demandada, en cuanro a
que b conferencla de pressa brindada por este mivo el fin de ponet en

canocimieie de Lo clededania vas serte de sucesos AT LB AL
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iregulares e 1licitos ¥ de un clar Inteqes piblico. A ello agrega gue el
st Bondon. en tanto Vicepresideate e ejescicio, tenla la obligacion
moral v ¢ imperaive Jegal de dennncias tales hechos v que, para
consbderaclo responsable, deberia probarse que obio con CoROCITIENTO |
di 1a falzedad de los hechos denunciados. :
Pone de resalio que el enlonces Vicepresidente oo fue el i
primero, @] dmco ni # dome en hablar del Sr. Tabasdin ¥ las
empresas  Boldn, v cra diversas  nofas periodisticas  que e
pronunciared en ese senfdo, tamto Cop anteriotidad como Con
pasteriandad a 1a conferencia de prensa en cuestion. Por ello, dice qui |
# falso que el acclonante $¢3 Wy eMpresario de trayeona intaciable, f
coma da a entender e =0 demanda.
Respecto a Lo supuesta baya de 13 colizacion de las
accioes de fas empresas Boldy, seiala que se mata de un fentmeno
boreintl moftifacroral que mngiena relacion guarda con el H. Seaado
ni coa a acnividad legiskanva, asi como Tampeto mantendria vinculo
alguno con los dichos del Sr. Boudan. f
No obstanie 1o eapuesio, a odo evenio, nlega que las
fuctiaciones de las acclones constineyvan dafos resarcibles, pues -aso !
Crienc- se trataria de un dafio hipotético, improbable v eventual !
Ofrece st medios de prueba v realiza la reserva del
caso federal.
4). Que, a pedide del demandado v del teecero citado, 3
fs. 457453 1 51, Juez a cargo del Tuzgado Nacional en lo Clvil K° 54
admite 3 excepcifn de incompetencia interpuesta por ambos v
declara locompetente para enfeadsr 20 estas acmiaciones, decinion Gue
a 5. 4B1/482 es confimmada por la Alada,
A v 49] quedan radicadas las acruaciones ante esie
tibanal v oa f5. 300vta-300via. »e acoge la excepoon de falta de
legitlmacidn pasiva iterpasesia por el Estado Nacional. Mo obstaote, |
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esd resnlucion es revocada por a fs 535356 la Excma Cimara del
HTH

Asf las cosas. a 5. 583 5583 <o recibe la causa a proeba .
¥, producida esra, & 05, [B33 quedan Jos auros a log S previstos por
el A, 482 del CPCCN, A fs, 1B35 1842 alega la pame demandada, a [
fs 1B44'0858 lo hace la amora v a fs. LBGOV1ERE, &l terceto c1tado.
Hab:endo dictaminado el Sr. Fiscal Federal a 5. 172 1874, a (s 1EFT
50 [laman “aufos a sentencia”, providencia que se encuenra e, e

CONSIDERANDO:

I} Que, en poumer wermusd, eesulia prodense aclazar o e
seudends en cuenta el tiempo de ocumdos los hechos en debars, 1a
lischin en que e rabd s v v lo dispoedts por el art. 7 del nuevo
Codigo Civil y Comercial de [a Nacidn (vigenre desde e] [ de agosto
de 2013 para la pesolucion del presepre couflicro babte de aplicar -
en [o pertzenie- el Codigo Civil de Veéler Sarsfield (confr. CxFed.
Cav. v Cons, Sala 10, causa n® 2862 10 del 1701 15; Com, Nac. Civil,
Sala B, canesa =0, AW, v oores © Clisuca Modelo Lo Cedins 5.4, «
guos s ds. v ops " del A 15 Sala L, causa Gl R Al e AL Al
gros s ds v pem v [0 PG Foos Al LAy ommes s ds. yopsT del
T.8.15; Lorenzemt, Ricards Luis, Codigo Cival v Comercial de la
Nacion cxnewlado, Santa Fe: Rubinzal-Cutzent. 2014, Lra, ed. L
pags. 23 400

Asimusmoe, corresponde dedtacar que para dilucidar 1a
preseqle controversia anaizane [os extremos v proebas que concepriia
vecesanos para 1a debida resolucion del hogio; esio ask, pues sabido
s que el jurgador oo esta obligado & segulr a las partes i rodaos sus ]
razronadibentos, G analizar [os JIRUMERDISE Qe €50me 00 se#al |
decisivos, nl 4 examinar o ponderar cada una de las probanzas 1
apartadas a la causa, 9ino solo aquellas consideradas conducentes para |
fundar 1o decisién que en definitva se adopie (Falos 272-225;

2Taz138: 280:320, anire giroa.
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N Aclarade ello, v atendlenda a los términos en que ha |
quedado trabada la lus, comenzare por destacar que ¢l demandado ha

reconoCids que fue doume de los dos hechos por los que ¢l acoonanie
SE ARravial v 1Al circunstancia, asumusmo, surge de la prueba apotada
A la causa Se encuenira discurido, no obstanie, que esos hechos deban
ser considerades como antyuridicos v que manteogan relacion consal
con [os dafos v perpocios que el Sr, Tabanelli dice haber padecade,
En este senfido, cabe pececdar que son dos los hechos

individualizades como “datosos” por el reclamance. Por oo lado. [a
copferencia de prensa bnndsda por ¢ Sr. Boudouw con fecha i
0504 2012 en sede del H. Senado de 1a Nacida {clr. CD glosado a i, -
895§ v, par el oiro, la detuncia peoal que aquel realizo dias mas tande, I'
Ia cual dieca odgen a L3 causa N° 324772012, #n mambwe ance |
Jutrado Nacioaal eo lo Comioal v Comeccional Federal K7 4, que |
rengo a la vista en este momento. i
Aungque ambos eventos faeton sindicados comao fa ;
fuence de los dados v perjuacios Qe se pretends resaroin, Tesulia |
coaveniente que cada suceso sea fratado en forma diferenciada en esce i
prosunclamiestio, Ello asl, pues s¢ mata de dos conducras que, desde I
la Gprica jusidica, son sumamnents disnncas ¥ que ademas ouentan coda |
diferenies requistios para generar una evenmal responsabilidad covl
e el accionado.
U0 La confeencia de prensa i
[1La}. El dia 05.04.2012 ] entooces Viceprestdente de
Ia Macion, Amado Boodow, brindd uns conferencia de prensa eq #] |
Honorable Senado de la Nacion, |a que pusde ser valorada a pame del |
maretial filmico aporade a 1a causa en el disco compacto reservada a
fu. B95. :
U anilisis de aquel video revela gue el acto en cuestion I
se proloogo docante cuArenta minuios, e hos couales tan solo algunas {

de ellos resulian relevames para evie eapedienfe.
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Segim expresa el propio orador, la conferencia Tuve ol
ohjenove de ~...comparnr (con la poblacadn) el brmal arague a las
mstifuciones que se estd llevando adelante desde las mafias v osus
eebitros; Las mafias cuve prncipal peferenie en nuesto pais es el sedor
Maguerio, pero tamblen fmene actores menoses que lamentablemente
Hegam dasta el Poder Jodicial™,

En eor marcg, wea de las persanas a [as cuales
eshuvieron dingidas fas acusaciones que realizo o] demandado, fue el
Sr. Tabanelli, quien recién e mencisiado a pactir del micute 20:20
del discurso, cuando el Sr. Boudou expresd: ®...quiero compartis con
ustedes Io que pato. Gabella no & un personaje mavor, & un
operador politice del sefor Tabanelli, que es atro mallose, que e
titular de la tirma Bobdr. que neae hace atos el juego de la Provinna
de Santa Fe, de la Provinoa de Buenos Alres, contratos cou la Ciudad
de Buenos Alres. por adjudicacion directa. Nadie o jnvestdgd. Yo
cuaisde dije algis par de cosas penseé gue alguien me tba 2 venir a
preguntar; ¥ oddie vioe & preguncar. Por ejemplo el caso de Santa Fe,
en 2] cual 1a boleta unica, que o4 muy disrinc a [ bolera del Frente
para la Victoria. L bolers del Frenee para Iy Victosla es algo que paga
el partido. Sl #mbargo, 1a bolefa 0nica es una cuestion que paga el
Coblerno de 1a Provincia de Santa Fe. Se hizo wina lgiracion. come no
les gustd quitién gand, dieson por adjudicacidn directa a dos empresas.
Pof Lt [ado a Boldr, por e] otro lado a Impreses del Litoral. Impeeses
del Lioral es wza empresa que 4 mitad e5 de Clarin v 1a micad del
Dizria E1 Litoral. Sera pog e50 gue a algunos candidatos los tratan
bien v a otros mal. Sera por eso qoe algunas candidaros salen siempee
sariendo v otros satumos stempre mal en [os dianos. ..

Mas adelante en la conferencia, el demandads wvalvig 2
mencionar al Se. Tabanelli. En el minuro 24:43 dal discurse, o] St
Amado Boodou sxpresa; =, pere, qué pasa can el sebor Gabella? La

Hevaron a declarar, Lo llevaron a declarar [e] hizo nna declacaclon oo

Fo-hameArea
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la cual cutd A un cercero, un Al sefor Lautare, Laware Manto creo que |
es el nombee, como que era el que habda sido la persona gue habia |
oigauade la reunidn con Miobezr Cammona. Entonces ] fiscal lo
Tama & Lautars Mauro a declarar tamblen. ;Y saben una coa?
Declard 1odo lo conmano & 1o que habia dicho ef sedor este matioso I
Crabella; mafioso de bapa monta, ¢ maliodo de rse grupe se lima
Tabanelli™.

La dlnma mencidn Al 5r. Tabanelli que hizo el
crmandado fue en el miouto 31:38 de la conferencia de preasa. A |
parir de ese momento e Sr. Bondos masifesnd “Hay una persona I
que o3 el presidente de la Bolsa de [a Republica Argenoua, se llama !
Adelmo Gabby, Adelmo Gabbi me pldié una entrevista of 3 de marzo i
gl ano 2011, vavan viendo [as fechas. ¥ me expresd que eataba moy I
asustzdo, que estaba muy preocupads por mb. Que el sefor Tabanelli |
me iba a destruir, pero que vo podia ameglako. Que lo dnco que '
renfa que hacer era poner un mumers. Crae of viajaba a Punra de] Esre
v 5@ tba a epconerar seuramente oo el Sedor Tabanells e tha a poder, [
porque #ra una persona de codigos, iba a poder encontrar um nimero,
poneT un owmers, v solucionar wodo este problema, ELdm 11032011
velvid Adelme v obvidmenie vo le dije gue no habia nimero, gue m
querta escucharlo, que eseas cuestiones de maliosos las arreglasan en
oo dmbro. Y ustedes me preguntardn, bueno. pasaron... algun
tempo. Lo que pasa es Qe o nuoca tednina de interpretar las .
ramificaciones de la mafia, hasta donde Hegan, como prewenden
apretar, cmo peetenden. sobre todo, levarse puesta la voluniad |
popular, porque cusando la s alunssd popalar tlese on gobierne como el
cual al que vo penenezco, las decisiones las toma la Presiderta de [a
MACI, -

Hlby Bwlmitado o conrenddo pelevane de la
coaferencia, sirge comg evidente que las expresiones del Sr Bondo {

(esto s, la calthicacion publica de “mafiose™ v la denuncia de una
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yapuesia maniobra de ofrecimiento de dadivas) rovieron: sebrada |
entidad para lesionar el honor del Sr, Tabanelll, ei; espectal s se

poudera el contexto en el cual fueren realizadas tales manifestaciones I
tronfereancia de prensa oficial de uno de los represenrantes de mis ala

|erarquia del del Estado, en sede del Hanorable Senado de la Nacida &
mansmitida por cadena nactonal).

Mo obstante la aptitud danosa de [as ExHeslones
#ljiiciadas, 1a existencie del menoscabo no es motivo suficlense -po; '
si solo- para responsabilizar al demandade por liabertas emitdo.

Ello asi. pues en el sub fire se plantea wip conzoversia
eure dos dereches de raigambre constitucional que deben ser
AMNALIZAd0S et tanto ninguno Hene cardcter absoluto- & dezechio 2 I
la litertad de expresidn v of derecho al hanor fans. 14, 32,y ¥3, Inc. |
4, Constimiclén Naciooal; [L v 13, Convencidn Americana sohre
Decechos Humanos: 17 v 19, Pacto Lmemacional de Derechos Civiles
v Polincos: IV v V. Declaraciin Americana de los Derechos v
Deberes Sel Hombre: v 12 ¥ 19, Declazacidn Unlversal de Detechos
Hunancs).

Ante ¢l conflicto de derechos planteado, comresponde
deteriminar -atendiendo a [ particularidades de este caso concrero-
cudl de ¢llos habica de prevalecer.

Iflck Con el fin de pegar la cesponsabiblidad que se (e [
impura, ¢l demandade alego que sus dichos versaron sobre cuestiones
de interes publico, en virtud de los negocios a les que se dedica o] %r.
Tabanetli a raves de sus empresas

Para ¢] demandado, el interés pablico que subvace a
sty dicios tomaria Inaplicabiles las figuras de calumnias, inpnas o |
Acusacion calumniosa sobre las que el demandante funda su reclamo, [
¥a que 1a nueva recaceion de los artioelos 109 a 113 del Codigo Penal
-aderuada & las exigencias de la Conte [oteramenicait de Derechos

Humanos 4 parar del falls “kimel™- guito la upodad a fos delitos de
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calumntas e Lhjurias cuando e51as se vinculen 3 expresiones referidas 4
asuntos de interés pablico,

Sin embargo. considero que no le asiste razon al
demandado en su plances.

En prmer terming., porque la sancidn de a lev 26.551.
mediante ta cual se modificd la redacaidn de los aniculos 109 4 113
del Cédigo Penal en la forma antes refenda, no alterd en modo alguno
1a lezpa o los arts. 1080, 1090 v cos, del Codigo Civil, en los cudles La
parte actora baso i accion. Consiguenmemenie, o extite oblore
Algung para emibir Uy condena por caliimnias, injurias v #COsacion
calimniosa el ¢80 sade cival.

~No paso por alto que, en su comeste, el demandado
woliciie que se dectare ba inconshmclonalidad de =...los arnculos del
Codigo Cwal refertdos a A acusacion calumniosa e LjUriess en
astnios de ioterés publico...”, pot no haberse adecuade a Las
directivas sentadas por la Corte [nreramericana di- Derechos Humanos
e el precedente ~Kimel™, No obstante, por Las rarones desartalladas
par ¢ S1_ Fiscal Federal en su dictamen de fs. JH7L 1872, 4 las que me
remuto en benor a [a brevedad. no comesponde declaracion de
inconstimcionalidad alguna en el sentido peticionado por arcionada

A [o dicho por el Agente Fiscal cabe agregar que. segin
1e desprende del proplo fallo ~Kimel”, sabre el cual el accionado basa
s argimento defensivo, la propla Comusion Inzemacional de
Dereelins Himanos ha considerado que “¢l Estado tene oOas
altectianivas de proreecién de la privacdad v la repuiacion menos
srsnlcnivas gue La aplicacién de una sancion penal™. En este sentido,
“[1]a profecclan a la reputacian debe estar garannzada solo A traves de
sanciones civiles, en los casos en que 1a persona olendida sea un
funcionario publico o persona publica o pacular gue s hava

(wolucrado volunmaramente en asintos de inteees piblico” ¥ a navés
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de “leves que garandcen of derecho de pectficacion o respriesia™
[conl. pamt. 72 del voto mavoriiario).

A s ovwl, eil el mismo PEGLULC LTS 0T, ¢l J1IEE Sergice |
Garcia Hammper expreso que [a proreccion del bonor 3 mavés de
reacciones juridicas de naturalera administrativa o civil =...parece
espectalments aderuada en el supuesto de (algunas o todas las)
afectaciones al honor, [a boena fama. el prestigio de los particelares,
Esiz asi, porque a traves de la via civil se obtienen los resulrados !
que se querria derivar de la via penal, sin los desgos v desventajas :
que #sta presenta. En eteclo, ld seotenca oivil condeiaionia i
coustituve, de suyvo, wnd declazacidn de llgimd mo meaos enfinc I
elicaz que 13 condena przal: sedals, bajo wn noile jundico diference,

[o mismo qise 56 papera de esia, a saber, que el demandado incurns en f
un CCMpPOETAMiEnie injusio 0 agravio del demandance, a quien le !
anisre pl deracho v la razdone De esta suerte, la senlencia vl [4.] |
proves las dos esperiss de reparacion que revisen favor lifemes para

el supeto agraviada, v ademas enceafa, pars sadsfaccidn social, el f
reprache puridico que mepece 03 conducta dicia™ {conf, parrs. 20 v
21 del voro copncuereere del uez Sergio Garcia Ramirez |,

En definiova, v 510 gue sea oecesacls alwoudar en la
cuesion  planteada, no  esiste  razdn alguna pars  considerar
iaphicables -v, muclo menoy. [nconstinicionales- las normas ded
Coadige Civil que profegen a Las vicomas de calumelas, injunas v
acusaciones calumiiosas, en fanto no s tealice wnad aplizacisn
praconasble de dichas normas, que desvirhie Las garanrias recolceidas
er1 A Constnucton Nactonal v los matados Inlemacionaies de deiecios |
[znacgs.

Ld) Seotade lo qoe ansereds, proceders por analizar |
st, a 1a luz de la pormanva v junspradencia aplicable, [a candocra del

demandada puede ser uridicameire reprochada
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Conmanamese a 19 expresado por el demandads en s |
comweste [ofr, (5 33val, consldere que Lo calidad de funcionaro
publico de 1an alta jerarquia no amema que su condscma se)
analizada desde una dpuca mis laxa o wleranre {como resuiara de
aplicar 1a dodrina de iz Real Malicia), sino mds estricia. Esa !
conclusicn no es capnchosa, sioo gue se sustenta #n o dispuesto pot

el a1r, 902 del Codigo Civdl derogado, que establece gue “cnando

maver sea ¢l deber de obear con prudencia v pleno conocimiento de
las cosas. mavor serd la obligacion que resalre de las consecuenctas [
postbies de los hechos™.

En ese sentido, no puedo dejar de observar que la |
Wicepresidencia de la Naclon es uno de los cargos pablicos mis
relevances de msestto pals Y 3 wascendencia del carge estd
eserablemente vinoulada & und exposicion poblica ineludible v a
una nanral propagacion de la informacion desarrollada en los acos
publices, que el accionade conocia o fenia que conocer v oque
demandaba uos mavor cavtela en las expresiones utlizadas.

Asi pues, incliso temendo en coenta el ineeres publico
gue podia sibvace: o la wemdtica abordada en el discurso, entiendo |
que las expresiones enjuiciadas no pueden ser analizadas sin 1ene &n |
cuentd guies: las realizo v eo gue contexto lo hizo.

D 1a misma forma que lo uzo [ Corte Suprema e2un
pecedente (Fallos 328:01433) considero g «interpretadas en ao
conjimto ¥ en el marco para datar que [ueron realizadas- La entidad |
para danar de las lotuciones del demandado se vio aceniuada por i
su condicion de figura publica ¥ representante del pueblo de la |
macian, sl como por Ia amplia difusién (para nada inesperadap que |
tuvieron sus dichos. a3l ser wansmindes por cadena pacioaal 4 |
haberse propagado (nateralmenie) por todos los medios de prensa. ‘

Todo ello no podo pasar desapercibado para 1ind persona |

de la ravecions, expeniencia v axposicion publica del demandado, lo |
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tual lo conducia a acuar con maver prudencia a |a de los
habitantes “comunes v comientes™ (cond. am, 902 del Codigo Crvil v
precedents atiba cieada)

En definitiva, eunends -coma o luzo o Alio Tobunal
€0 oo pronunciamienio- que la cotrecta solucidn del caso no puede
dejar de teoer e cuenta la extraordinaria difusion que tve {e
inexcrablemente 1ba a reizer) la conferencia de premsa bndada por el
sr- Amadc Bandou. ¥ s1 bien la Core tiene resuelto, con relacion a
libeatad de expresidn, que las erticas vineuladas a cuestiores de
meeres phblico oo pueden ser sancionadas ann cuando  esten
concelidas e emlnos  causnces,  vehementes,  hirentes.
PACEHNAMEITS Coros & iroeantes (Fallos: 300:789), mambié) resolvid
que ese principlo cede ante la inadmisible conducta de guien, pot s
profesedi v experiencia, ha obrade excediendo el marco proplo del
ejercicio regular de los derechos de percide, crinca v libie
exgresion [conf. Fallew: 327187

Ello, en concordancia con conoclda v seiterada doctiiia
del Maximo Tobunal, en coanto a que ~,. el aludide derecho a 13 Libee
espresion € infomnacion no ey absoluid en cuamo A as
wspaisabilidades que ol teglslador puede determinar a raiz de lon
dbusos produnidos mediante su ejerciclo, sea por [a comisign de
delites penales o actos iliciros civiles. S: blen en el regamen
republicano la Dbertad de expresian (L., ) Yene un lugar eminene que
obligd & pameular caurela ew cuanm o ose trata de  deducis
respounsabllidades por so desenvolvimients, poede afimmarse su;
vatilacidn que ello no se gaduce o el proposie de asegurar la
impumdad [de quien ejerce su derecho a expresarse]” (consid. 52, Iy
fe T ampillay™ v “Cosra™)

En estas condiniones, el demandado, por < condicidn
representanie de ung de los mes podetes del Estado, debid obras “con

prudeucia v pleas conocimzento de 135 cosas™ (art 902 del Codigo
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Eivill, condeca gue he fesulta companble com la relterada
calificacion de *malioso™ que realizn, Tespecto del 5r. Tabanell, eo el
marco de uia cadena naclenal v bajo la (nwestidura de Vicepresidente
de |a Macion
Asi poes, s s examina la respoasabilidad el
demandado valorando el reproche de su conducta en orden a la |
previsibilidad de sus consecuencias (conl. vorn del D Leal de
Ibarra en Fallos: 327:183), loexorablemente lesivas del bonor ajeno, |
e 1lega a la conclusion de que aquel ha obrado excediendo el marce
proplo_del ejercicio regular de su deretho a la libenad de
eapreslon. Tal circunsincia conduce a que s conducta deba ser |
colsiderada anthijuridica ¥, por ende. a que el 5. Bowdou sea :
responsable de ndemiizar los dades al hodot producides  al
acciomante [cont. arts, [071 v 1109 del Cédigo Civil derogada) |
IV}, La_acusacion sipuestamente (alumoiosa ¢ sede [
peual
V.23, Con fecha 09.04.2012 ¢l Sr. Boudeon formuld una
denancia ante la Justcia Nacional en o Cnminal v Comeccional |
Federal e 1a cual reiterd nna parte de los concepeos abordados en 1a
conlerencia de prensa analizada en #] considerande. Dicho aco dio |
origen al Expte, N*3247017, que se halla peservado &n SecTetana »
[esge & la wista en RSIB MOMmenD.
En particular, ¥ caiéndome A lo que atade a este et lami
de indole civil, en su denuncia el demandads expresa; I
~El dia 3 de marzo de 2011, se presentd en mi despacho
Jel Mimsterio de Economia. € St Adelmo Gabbi {presidente de L3
Bolxa de Comerco de la Ciudad de Buenos Alres) a una andiencaa
que opormunamente habia soliciada. En dicha rennidn, despugs de
lahtar geoeralidades, me refirid que estaba preocupado v asustado |
perqie le habian dicho gue la pente de Boldt decia que me wban a

desimir 51 oo los avidaba a manever la planta de Ceocone VoA |
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concretar el pegocio de la impresion de billetes que tenian wva
arpeglade. En pamcular que el Sr. Tabapelli eca wna persona maw
impaicance & inflovenye, ademds de poderosa scondmicaments v gie
eid de culdado. Yo le manifesré mi sorpresa v que no conocia a digiha
persona {m @ anadie de la fuma Boldiy v que me resoliaba
wcomprensible v fantasioso el plantes, Continvo diciéndomse que 1o
tomara e 0o ¥ quee hnaerd oo cuekta que ademas Tabanefli tenia
miughias contcros polincos. Que ¢] podia inrerceder v qQue sabia que
Tabavelli era una persona de codigas v que solo lacia talta ponerle un
numezo & m1 acompatamients, Que él lo iba a ver en Puaia de] Este.
Yo le respondi con evasivas ‘bueng, bueno', sin poder salir de mi
asombyo de an fanrisoco planteo. Se me hacia impostble dar
credibilidad a toda lo escuchado

“El dia 11 de marzo valvi a recibirlo (sismpre a su
pedido), dungue #5048 Ve M ATRNCon na resulo con la cordialidad qe
habirislmuesre dispenso #0 mis enmesiseas, v eon la sola iocencian de
referirle mi rozal escephicismo v falta de credibilidad ante ) fantastioac
pedare que me hloiera anreriormente, dictendole ademas que no existia
mensale algiomn que quisiera recibu m transmite de su parte para con
[BICEIAS PArRONAs,

"En % momeirs ome aquellas expresianes coma algo
irelevante [...] no habla advertido emonces que todo aguello podia
tratarse de algo con vepdadera enndad v que La meocion que hiciera el
5. Gabbi se reataba en verdad del efrecimiento en coocreto de un
pago lodebido 3 cambio de que el dicente procediers de una
dererminada manera en relacion con las sctuvidades Tevadas a cabo
por fas personas que él decia representar.

“Pero con el devesit de los acomenimientos v las
ramificaciones gue ha ido adquinends el caso denominade ‘Clocane.
Boldi® (...) #5 que en mi caricter de Vicepresldente de fa Naglon

Argeating, he decidido pouer e conocimiente de la cudadaria todo
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Aquelle que ha sido denunciado piblicamente por el diceote en {a
conferencea brndada of 5 de abiil del corriente, advimenda ahera que
por s eoudad resufran cirounstancias gque deben ser puestas en
conocimiento de la justicia, lo que asi hago mediaste €l preseate” [eir.,
fs. Ivia 3 de |a causa penal).

Mo obstanze el renor de [a denuncia, producida toda la
prucba testimomial ofrecida por el depunciante, ranto el fiscal
inferviniente coma el juez gue enteodid en [a causa consideraron que
los exnemos i 1a denoncia oo habian sodo probados. Elle as pues, sl
Blen o habis dindas oo cuanra a que [as ceuniones enme ef 51, Gabb v
¢l 51. Boodou habian oqumido, no se logrd demostrar que durane s
desamollo =e hubere dado, ofrecide o promendo algun tipo de dadiva
al devonciante, ni lamposco gue ¢l woplicado bubese operado por
ciema de alpin tercero con iclerés en influir sobee el entooces
mimisgte, con & fin de obrener algusa proebends de sy opaste.
Consecuenremente, e magisrada considerd -#n concordancia con lo
requendo por el fiscal- gue comrespondia sebreseer a iodos los
impurades, enne ellos, Adelmo Gabby v el 2aqui acclonane, Antonio
Tabanelll (couf, dictamen del 51, Fiscal eo lo peoal de (s, 106109 4
resolucicn del S Juez de £5 110:116)-

IV.bi. En los démminos en los que se sisciaron [os
heclios en 8] marco de la denunoia penal, devenida [uego en nna cansa
de ra naturaleza que tramatara ante el fvero Nacional en lo Criminal v
Comrecoional Federal, comesponde examimar st la conducta del 5-
Boudow, al denunciar los fechos lovestigades en ese proceso, prede
ser encuadrada deowo de la figura de la acwsacion calummnboesa,
prevista en el art. 1090 del Cédigo Cival derogado.

Con relacion 4 esta [igica. cabe tecordar gue <& maz de
ia espcilE de caluminiy con matamienfo partcular deniro de nuesird
poematve Copssce en ambodr falsamente a8 ona pessoia

determinada, en ¢l marco de un procese peoal, la comaskdn o autoria

Toc bt ur e T
R U Lt I e LR LT B i S L H LT L P

=0

LGRS

SR ag TR Nl IR ALY




(*
iy
Poder Tudicial de la Nacion
JIUZGADO CIVIL ¥ CO MERCIAL FEDERAL 1

che un delira que da fugar a accide piblica. Es asi GUE $103 Presupes tos

e procedencia, segin docnina uniforme, son- 1a Imputacidn e un |
delito de accidn publica, guse s¢ formnle Ja correspanidients depuncia

ante la auwroridad gudicial v 1a falsedad del acon dennciada. !
Fuwlmente, se requiere o] conocimieno de 1a falsedad por parte de |5 I
persona que fettnwla la denunoa, aunque Eran pare di oy aurgces
cehsidera rambien que s posible que stopa |a cesponsabilidad def
cequnclante con base en su culpa. en aplicacion del principio general !
contenido e el anm. 1109 del Codigo Cavil, segiin el ntal toda aquel

que por £l culpa o negligencia ocasiona un daio a ofm, esta obligado

d dd reparacion del perimcio (coaf. por ejemplo, Tarabareell,
Alejandro, ~Responsabilidad civil por los delitos de calumiias e

Mjurias v acusacidn calumniosa™, en Trigo Represas, Félix A, -
Bepavenre, Maria 1., Reparacon de danos 2 las persanas. Buencs

Awres La Ley, 2004 ¢ I, pig. 376 v 5.2 Virquez Ferreyta, Hobero,
comantanis a| are 1090, e Bueres, Alberto f. — Highran, Elena I,

Codigo Coal v nomnas complementarlas, Andlisis docminal v
pssprodencial, Buenos Awes, Hammuorabi, 20610, 3.4, pdgs. B2 v

357 hemelmager de Carluccl, Aida, comentaro al arn 1090, e [
Belluscio, Augosto €, - Zamond, Eduardn 4 Codigo Civil v leves
complementanas. Comentada, anotade v concordadn, Buenos Alres,

Asnea. 2002, 1 5. pdgs. 235 ¥ 55.). No obstante, este 1ilfimo Ca%0 110 i
sefia ¢ de uma anwacion calumislosa. stoo o de una acusacién o
denuncia culposa,

Vo) Delimuade ¢l marco concepnial de la figura, f
coitesponde poner de sesaltn que, i blea el Sr. Tabanelli resulté
sobreseldo #0 onden a los hechos investgados en la causa penal en
cuestion. i sola exwrencia de un fallo judicial gue dispoiga [a
Absolucion o sobreseimienta del impuada o hace procedents, s f
mas. la accudn de dafos v perjeicios dervades de 1a dentincia, pues I

restilza lidispensable que a su aurar grseda tmpLtdrseie dolo, culpa o
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negligencia [CSIN, Fallos: 31%; 2A24 v 330:2364): Kemelmaler de
Carlweei, Aida, op. oL, pig. 2381

¥ ello es a5i, porgee los supnesios coma el de autos G
se tigen por wn factor objenvo de arthucion, 500 pot ui elemento
wihjetivo; o5 decir, que debe vertficarse [ existencia de dolo o,
pvenmalmes, de culpa grave en el denunciance, para que pueda 461
considerado responsable de resarcir los dafios ¥ pRIWO0Y derwvados
de | denuncia que tealizt. Tal exigencia reposa en el hecho de que, 8
el selo resultade veganvo de la denuncia penal fuera razaa suficiente |
para condenar ab denunclante por dafos ¥ perjuloios. dificilmeste los !
Hahitantes asumbrian el mesgo de denonelar hechos ilicies, Maxme
cuando. muchas veces, no €5 1a imeadstencia del delito, sino las |
imperfecciones pracucas del sistema quisitive, las que implden gue
ca artibe & una condena en sede penal.

Asi pues, en esle Up0 de cases colisionan et R ot
de disrinta indole. Por un lada, existe necesidad sacial e qoe [os
techos delicivos leguen a conocimiento de s autocidades para 1
ifwvestigacidn v represida; por ol ¢ interes individual #n que =
repare vl dalo sutrido por la persona injustaments somerida a prodeso
(conf. kemelmajer de Carugcr, Aida, ob. €12, ¥ su cira de Parellada). |

~0 obstante, ennendo gue #n el caso de aulss existe Wl
lemenrn mas. que hace que ¢l primero de aquellos infereses {eto |
#s. a la necesidad social de que Jos. hechos dellcivos  sean
\avesrigados) adquiera mas relevancia. Me refieso al hecho de que la :
\nenminacion realizada por el 55 Amado Boodau fie hecha en su f
catacrer de Vicepresidene de la Nacién (clr. f5. 3 de la causa peoal),
en cumplimiento de su obligacian de denuaciar que ol an. 177 del
Codigo Prodesal Penal coloca sobpe todo hungtonario piblico

Copstdern, al 1gnal gue o hizo la Corte Supiema il el
precedemse “Pistone, Cio Albenio ¢ Estado Kaclonal &' dabos v

peryuicins” [Fallos: 330:2464). que jal deber legal =...bmpoas Ui !
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mavor severidad en el puicio sobre la culpabilidad del demancianme.
pues debe valorirse el rlesgo que core el agenre publico en el casa de
ominr [a noticia del pressmto delitn™ ten el misme sennds, C1
C.CBalua Blawca, Salal, 23092:- L1 1993-8, pag. 22 CNCirve. Sala
B, 28.2.03, L L 1003-D, pig. 962),

La condncra del demardado festa e5. la exisiencia de
dolo o culpa grave) al fammular su denuncia, deba ser apreciada, piies,
desde una Gptica incluse mds esmicta que la habinal. Y desde eve
Filogue, # oque considers que mo <6 verifica en ] caso I3
configuracion de aquel factor de atribucion subjerive, pecesario
para einibr s condensa que se pretende,

Llego a esa conclusidn, basdndome ea 1a ausencia de f
iodo elemenrg <Lanto en este expediente coms en la causa peroal- gue
revele u obrar maliciese o imprudente, coma podria ser el apaee e
pruebas apaceifas o alguna valoracian por pare de la magisiranica que
deje 4 la vissa que s incriminacién realizada resuliaba absueda o |
maifiestamente immocedente,

Tamblén valoro el hecho de que el representante def
Mrmsietio Publico de 1a Nacion pondeco =, el alin exhibide por el
denuncianve pasa probar sus dichos, ofreciendo el testimonio de I
nuiterosls personas que virnmlmenre lablan tomade cosocimienta
de las curcunsancias de Hempe, moda ¥ logar en que 5104 hechos so
sucedlerun”™ {cfr. fs. 109, segundo pirrafo, de |3 causa pealp Ella
aleja de aon mas la powibilidad de considerar que 1a denuncia fue
maliciosy ¢ meluso permute catalagar 4 la conducta procesal del
demandadoe como diligente.

Por tiltimo, tengo #n cusita que el sabrese|rlento da bos |
acusados se sustenta en impasibilldad e rneeonstruic el hecha fefr fs. |
LIG. dlnmo pArrafo), no asi en 13 isexistencla de I conducta delictiva I

deitienciada, Por ende, so pareciera estar presessie o reguisig e la
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~talsedad™, necesario para responsabulizar al demandado porosu
infmcniosa denuoces.

En definitiva, por las razones que anteceden v las
particularidades que presenta el case, parece ratonable conclusr que el
Sr. Bovdou ejeroié regularmente s derecho -y obligacion- de
pencionar ¥ peclamar ante la fusticia, lo que cohduce a constderar e
el reclamo por acusacion calumniosa deba ser desestimadde.

V). No obsante el rechazo gue e decide en el
constderando  precedente, comesponde proceder 4 isnpreciar Ia

| ]

indemnizacidn a la que nene el derecho el acclonante como
consecuencla de lo decidido en el consid. 111 Esta es, [os daies al
loner que mantengass sha relacion causal adecuada con los dichos
que ¢l demandado realizé en el marco de Ja centerencia de prensa del
dia 05.0= 2012

V.a). Dado mord

La Core Suprema de Justicia & la Nacidn uene dicho
que, n casos en los que se lesiona el honor de una persona, el
reclamn mdemnizatons por daide moral no pecesdta prueba direcia,
va que 3¢ Infiere a pank de la calldad objedva de [a ofensa en
comelacion con las circunstanclas particulares de la vicoma (CSIN,
Falles: J27:183)

En esa misma lpea, se ha dicho que, en estos casos, el
dato moral se conligna a partis de la comisidn de! delito,
preswmiepdose que, por la indole del licho, este ha prevocada oz
perjticio en los bienes exmapatrimontales del ofendido, es decir. en
wiis SEbmIenios, Conseousniemente, ¢ qaa de un dasen directo (AT,
1079 del Codign Cral), que sélo requere para su procedenoa la
prucha deb iliciio (ars. 1078 del Codigo Crvily: ¥ el jie2 solo poser 1a
facuhad de graduar ] monle, segin las clromsandas del caso ¥
amendiendn al hecho generado: del dano  [conf Taraboreells,
Aleandro, b, i, pag. 373)
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Concuerda con fo expresado Kemelmaper de Carlucci,
quates seqtala que dado moral debe presumirse en esta clase de deliros.
plzes surge o re fpsa. A lo gue agrega que, para la bjacian del monse,
dobord teperse en cuenta la lorma pablica o privada de la injuria, la
persenalidad del olendido, erc. (conl. Kemelmajer de Carlusel
Auda, ob, ot pag. 232]

Trasladande aguellas pautas valoranvas al swh L,
exizen diversos elemenos que merecen ser descantados v no pueden
s¢7 pasados par alio a la bora de fijar el monto Indemrizaroiio
correipalidiene.

En pnmer lugar, cabe poner en evidencia ua dato
phbjerivo de bmegable relevancia. oual es que ka conferencia brincada
por &l demandado, en 1a que calilicd expresamente de “mafiose™ al
Sr. Talvan#lli #n 2l menos dos oportumadades, fue transmitda per
cadena nacional. Es decir. que tive vna exmacrdinana difuside, va
gue la rramsmbion de ese tipe de comunicaciones  pesulta
obligatoria para todos los Lcenciatanos de senviclos de comumicacion
andzovisual del pais (conf. are. 75 da la ley 26.521).

[ cuocuostancia Apunitada iemediablemente
sncrementd la entidad del dano moral expenmentade, pues propago el
desafortuads adjerivo propicade por el demandado haca una
imponante porcidn de 1a pablaodn, quienes -lacluso sl haberlo
buscaca- tomatan contacis directo con las palabras del 51 Boudou

En segundo lugar, palece acerado tener en cueuta la
irevitalble repocusion que el discurso del demandado Duve en los
medios pericdisticos. Tal pepercusidn, que puede ser apreciada 4 partie
de las diversas notas pertodisticas aporadas 4 expediente, expandia
at mas [os alrances del contenida injutioso del discurso. v con ello.
amplihcd del dadio maral expenmentado por el actor.

Y si biess podria considerarse que la prepagacidn de la

notics no es imputable 4l emusor del discurso, vesolia evidente que e
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es1e caso e demandado rendria que haberse represeitado que #5o tha a
suceder, dada su experiencia, impornanca del cargo que ecupaba v ol
contenido de mteres piblics de 1a conferencia de prensa.

Par ultamo, a los hoes de cuantificar la mndemniracion
pot dane meral gue comesponde reconocer @ la vicima, conswdero |
vitlido reaes e Coenta, justainenie. la ala jerarguia del funcopano
que emuad las expresiones. 50 bien oo peede considerarse que ¢
discurso hava sido brndado “en representacion del Ewado™, poes
MEngun organd eaatal tiene dentro de sus funoiones la cealizanidn de
conlerencias de esa indole, no puede soslavarse que 1z conferencia de !
pressa miva foda la aparkencla de tratarse de un acto instilucional.

De ral forma, & [os oidos del ciudadang despreventde, I
o fue el 51, Boudow, sino el Estada, quien le estaba indicanda que |
"ol Sr. Tabaneilt &5 un mafioso™, 1o cual 1o ororga in marcs mavor de
seriedad v ocredibilidad a la aousacion, e icrementa su apnoud para [
generar €0 la andencia sospecia sobie |3 veracidad de |a calificacion
eiipleada, gue raronablemense debe haber perdurade en la
memeria del pablice pese a que 13 agnsacionss no encontrarcn |
Tvego corelaio en la denuncia penal efecreads.

En defindova, v sin pasar por alre las dificeliades |
propias de la cvantificacion del resapcimiente por datios de indole
exmapammonial, juzgo rarcnable v prudense fijar en la suma de [
S500.0010 la indemmzacion para la accionante por #] mbro bayo
BTG, f

V.b. Dano pammomal

El acclonante alegd que los dichos del demandada en s }
conferencia de peensa del dia 05022012 proveoo una mermAa en el !
valor de 1as acciones de las emppesas Boldy 5A v Boldr Gamipg 5A,
e las cuales w5 accioulsta mavoritario a la dpoca de Jos heches (e
propietario de alrededor del 8370 de las acclones de cada firma). Ass :

pues, &0 vimud del dererioro del walor de sus accicswes, reclamo la i
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sumia de S10.020,000 a titdo de =, . el valor de las chances perdidas -
o Instracicn de expectanivas favorables-, que si consnniven un dajio [
CLEf0..." [cfr. f5. 1B1via., tercer partato).
Esta fuera de toda duda que los datlos al honor puedes
ACAITEAD COUSeCurnoias de indsle pammonial. a CiUYD [eSACCImIento
puede s condenado el sujero que generd los menoscabos, Ello puede
ser estraido, por ¢jemplo, del ap 1085 de] Cidigo Civil derogada,
que dispone para los casos de calumiia o de 15)ura, que e ofendido '
widrd derecho & exigir una indemulzacidn pecunlaria, si probase que
por Ld calumols o uyuna e pesulis algin dafe efective o cesacion de
ganancia aprectable en dinero. E
Pero. a diferencia de lo gue ocurre con ¢l mubre de daflo |
maral, el de indole pamrimonlal no puede ser presumidao. Mo es un fipa |
de daio que suna 19 re dpsa, esto 85, como derivaclsn natucal de la
sifuacion verificada, sino que necesita de prueba cervera que
actedite s RS LA ]
Adefanto desde va que o ribwvo bajo examer sera

rechazade. no pesque el accionante no hava desplegado actividad

_—r

probarena para acrediar los dasos sufndas, sine porque, a peiar de |a
gran cantdad de prueba pioducida, corsiders que el dafio |
denunciade no ha podide ser acreditado,

Cen el informe de {5, 935 se acredird que al 04.04.2012 _
el 5r. Tabanelll era propeetano de 223.368.658 acciones de Boldt SA [
de valor nominal S223.36A.698 v que a valor de mercado (53,29 por
acticn} equivalian a $734.883.016, A s vez, con o Informe e fs
31 se demosta que al 04042002 el acor era propietano de
19391032 acciones de Boldt Gaming SA. de valor nomiogal
339.590.032 v que a valor de meccado {S18.80 por accidn} equivalian
ER-TE e 10 B

A s ver, de los informes de [1 Bolsa de Comerclo de

Lueioy Asres de fs. 956930 ¥ 1218'1252, mieden extaerse [as
I
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fluciaciones que sufneron las cotizsciones de ambas empiesas a !
partir de |a canferencia de prensa enjuiciada. |

Ahora bien. st negar 1 valor informarivo de los datos
aportados, lo cierto o5 que el tema en esmdio, gue LvolucTa
cnesnones confables v bursdules, se vinoula con materias ajena al
conocimiento especifico de los magistradas. En tales terthines, a los !
fines de pesolver [a cuestion planteada, resulta de suma nascendencia [
la opimén de los ausdliares de la jusaca ¥ [a valoracion gue 305
puedan hacer de la jaformacion aportada al expediente. |

En ¢l caso, e conto con el aulio de un geeine oo '
pergamines suficientes para abosdar La cuestion, va que denuncio estar I
imilado como Liceuciado en Eronomia, Contador Publico v
Licenclado en Admbntsracién (ot intorme pencial de fs. 17021723}

Mo obstante el wnar de las impuegnaciones realizadas '
nor 1a parte aciora (cfr. s, 1768'1784), sustencadas en el informe de s
constilzor técnico {1786 1802), adelacts desde va gue para D
valepacion de las cuestlopes de indole tecnlca habpé de apovanne
principalieaie en el consejo del perlra de oficen. Ello, tenlendo en
cuenta la carcunstancia de que 105 consultores lecnlcos son defensores
de los intereses de la pane que los propuse v que el valor probarono |
de sus conclistones no puede ser asimilado al de Las enunciadas por el |
perite e oficlo (conf. CRCCFed, 5ala I, cama N 2584, del
.02 (088

El anilisis de la perioia realizada defa a la tur diversas

ealreMmos que convencen 3 la susenpa de que ¢l rubro peticionada,
come adelané, debe ser rechazado.
En pelmer sérmuoe, quizs la consideracidn de mavor
impartancia pealizada por el peoito, &5 que l1as estailisncas econginioas
aportadas a 1a caisa evidencian que el fiecho analwzada en unos no
alterd la tendencia de comportamiento en ¢l precio ni en el
volumen de las acciones. En ese senndo, expresd que, tomando I
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pericdos de un afo hacke attas v oun alo haoa delante de [
rontereicia de pressa. puede establecerse que entre el 04052011 v el
0.0 2H 2 (e decir. durante ef ato anterior a la codsferencial 1a cajda
en ¢l precio de las acciones de Boldt SA fue de un 61,38%
mientras que enme ¢l 04,04 2002 v ol (2.04.2013 (el alo postenior a [
conterencial. la caida observada fue de 30,09%. Es declr. en ol afio |
postentar Al hecho de avros, of valor cayd la mirad de o que habia
caldo ea el afa peevie (efr. fs. 17210 pro. 1),

Lo rmusma (idico el experto cog celacian a los arnvos de '
Baldi Gaming SA. los que caveron un 37,43% enme abel] de 2000« [
abiil de 2012 v un 27,12% enire abrl de 2012 v ¢ misma mes de
2013 (cfr. fs. 1721, peo. 2),

Por ende, destacd el experto que el valor de las aceinnes
de ambas empresas venian cavendo anres de la conferencia ¥ SIELED [
cavende después de ella, pero a 1 ntmao menos (clr. Is. 1721, pra. 3).
lo que lo conduja a concluir que L varkacion de los precios de [as
acclones no podrian arribuirse en prindplo o la mencionada |
conferencia de prensa (cfr, {5, 1722, primes parratol.

El dimamen del perito ha s:do contundente v permite
poner en duda. con base en sdlides argumentos. que exsta una
adecuada relacién de causalidad enme Jos dafios scondmicos que
dice haber sufrido el actar v 1a coaterencia del demandads, Ello, en [
tants se carece de elementos suhicientes para afirmar que la haja «n ol
viler de las acciones de las empresas Boldr v Balch Gaming SA hava ;
encantado como causa a [as evpresiones inunosas del Sr, Boudou, |
Mivme sl se nene e coeila que, como €5 sablde -v lo ranfica ef
eaperio- los mercados bursanles son sumameme volitiles v poaden
VEMSE Alertades en sus operaciones paf (ndmecables simiacioies. |
fule locales come extérnas, de modo gue resulaba necesazio una

prueba gue a0 defara pingun resgedcio de duda en cwano 3 [a
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existencia de un neao cansal adecuado entre los daiios del actor v las i
declaraciones del demandado.

En coneotdancia con la postura expuesta, debe sedalarse
que -conforme explicd el penio- en las memonas anuales de Boldt 54
v Boldt Gaming 5A. los profesionales que auditaron (o8 estados

contables po hicieron mencidn Alguna a los hechos de auros como

~hechos relevantes™, con aputud para incidie #n la marcha de |os
negacios de las empresas v, por ende, en Jos valores de 14 conzanon
de sus acciones (cfr. fs. 1704, vlrimao pirratal.

En el mismo sentida, el experto puso de resalio que no |
sirge de las constancias de awzos que. en su opormunidad, las fizmas
Bold: SA v Boldr Gaming SA havan comunicado a la Bolsa de |
Comercio v/o 4 b Comisidn de Valares [a existencia de algin becho '
elevante que podiera habet alterade sigaillcatvamenze el valer oo
couracitan de 125 acoones. La aclaractdn no es menor, va gue el perito
explicé que las empresas que conzan en bolsa estan obligadas a '
denunciar, eu forma inmediata, €] acaecimiento de hechos de esa
indele

Lo expuesio, a mi celrerlo, 85 un indicao Mas que ranfica |
la ansencia de vioculo causal antes apumiada, en tanto [oy micmbros |
de las propias empiesas no comsideraron, al momento de o5 hechos,
que los dichos del demandado havan tenide tocwdencia en el
desemnprio de ninguna de las lirmas.

Mas alli de que lo apuntado hasta agqui es suflciente
para desestimar eaa parte del reclumo, por cuante la telacion de [
causalidad es un presugatesio necesana pard [a procedencia de rodo
mhro indemutzarong, debo porer de resalio gue, mchiso soslavando
1a] {alencla, tampoco encienro debidamente acredizada 3 exiyrencaa |
de um dafie_cierte #n la vicama, Por ende, ampedo Se #0contrac ;'
preserte el presupuesto juridico del dafo resarcible.
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s hacro sabido que pusno ordenamienta jnsidics exige
que el dado sea clere, es decir, ser real, efective, ¥ no meramente
conjetural o hipotétice; en ells se difereocia del dasio eventual que i
ps  meramente  hipowtico, de  [ocierta pealiacidn, meramente
conjetirral, v que a criteno del juigadsr alrece estasas pouhilidades
de ceurrencia, por lo que oo corresponde su resarcimiento {conf.
Calvo Costa. Carlos A, "Dato resarcible. Su concepoada a la lur del
Codigo Cival v Comercial ™) Pero en os0e caso, o parece aceitado
copsiderar qie el 5. Tabanells hava sufrido 32 npa de mensscabo,
dado que po solo ng se desprendio de accton alguana -y con e, no
sufnd consecusncid efectiva alguoa de la merma eo e] valor de las
Acciones- sizo que con postenoridad al becho awmento b terencia de
activos de Boldt SA {cfr. [s. 935) Tampae demosrd que hubless
siguiera terudo La meencign de desprenderse de alguna de sus acciones
v ogue 150 1y hava becho, pary evicar vendesfas 2 un preca anfenor al
gue consideraba aproprado

Contranamente 4 |9 peetendide por el reclamante,
considero que tales extremos, esioo €3, o venla de acgiones con o
precio dmsencion de vendeilas, frusiada por su bajo precio, son
PrEsplesTos BECELAIDS para considerar que existe un dano cerio
{dado emergente o pérdida de chance, respecinamente], ¥ no
simplemente hipotéico o conjemnral.

Par lo demas. debo aclarar que esa conclunion == ve
reforzada por lo dictamisads por el pemmo. eRoCuAme & Que Do
corresponderia aplicar al caso ¢l ceireno de “lo devengada®, para
aprectar #1 menoscabo econdmica sutrida por el Se. Tabanell.

ae permite recordar que. en palabras del acer, el
crierio de “lo devengado™ indica que las perdidas s deben valorar en
el momento en el gow ocure el becho gue las genera
independientemente de que se haya producide su cobro, page o [a baja
de algdn acuvo, En camblo, el crrerio de “lo percibida”, establece
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nue las pérdidas se reconocen cuando se produce el cobro, pago o la
baja de algun activo (cir. 45, 175aa., tercer pamafo).

La jinporiancia para e] caso de la distincidn entre ambos
critertos &5 claras < el criterio de ko devengado fuera aplicable. habria
que consderar que [a baga del valor de las aceiooes implice una
perdida econdmica para el accionante, incluso cuande no se hava
desprendide de rales acuves. Fiu cambia, < cortespandiera aplicar ¢l
critetio de o percibide, unicamente podria consuderarse que el
accionanse sulrid win dade s1 demuestra que vendio sus acciones, v
que o hizo a un precio meoor del que bubtera obtenido g8 no
vendicarse el suceso dasioso.

Sin embargo, la uvtilizacidn de esf parameno  para |
ouesTicnes bursatiles ¥ de valor accionanio ha sido descanada de plano |
por el perito, quien aclard que se wara de un criterio contable que
emana de la Besolecidn Tecnica K° 17 de [a Federacion Argentina de |
Consejos Profesionales de Cienrias Exonomicas, que se uliza para
Ia confeccion de estados contables de personas junidicas, mas no
para las persoqas fisicas, ¥ menos ain para ef mercado bursadl (efr. s,
1702vtas 1703, 1710, 1719 v 1722va.).

En la misma lines, explicd que fa Lev 20628 de |
Impuesio & las Ganarnoias sigoe #] oeno de <lo devengado™ para |3 |
determunacion g las perdidas vo ganancias de las personas
juridicas, pers o vriliza el coteds de “lo percibide™ para las de las [
personas fisicas. ;

Por ende, v pese 3 low esfuerios argumentadivos |
cesplegados por #] accloskante, coteods gue en ¢l caso oo pucde
cousiderarse probado que aquel sufno un dato pamimomial cero gue
Fereda Ser resarcido,

Po: las rarones  desareolladas, v denno de las i
dificuleades que plantes la compleja tematica aqui abordada, & goe

conclive que no =8 ha peobade que b3 metma en el valor de las

|
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arcicites de Boldr v Boldt Gaming se hava preducida por los dichos
del demardado (v no por coalguiera de las omas posibles causas que |
va venian afeceada sy valor]: v que, aun coade #llo hublese scvmde, !
que el accionante hasn suftido un dalo ciemto que sea pasible de
PEQRAIACLON.

¥I} En definitiva, cormesponde sdmitic umcamente 1a
presensidn indemnizatona  relativa al dato moral, la que alcanza la
suma total de 500,00

El monio de condena devengard intereses, que deberdn
ser caloulados desde ef diz del evearo que dio ongen a los dajjos !
rec lamadas —esto o3, a conferencia de prensa del 0504, 2012- a |a tasa |
vencida gque peroibe el Banco de la Macign Atgennna en sus '
operacianes habiuales de descuento 3 meinta dias (rasa acnval, 3
l1asta el dia del efectivo pago de la condena a dictar,

V). Eu lo arigense 3 L3 impeosician de una mnlta poc i
remenidad v malicia conma la pame aciora, peucionada pear |a !
accionada en su escnio de contestaclén de demanda [v, s, 362§, i
comesponde sin mas sy desestimacién, va gque lo perictonado 1o !
encuadea eo mode alguss e [as prescripeiones del art. 43 del CPCC, |
pouderando la forma como se resuelve, [

Y111} Finalmente, en cuanto a las costas, considero justo |
que, e la relacion actora-demandada, estas sean soportadas em el !
orden causade. va que en el case se han vertlicado vencimiertos |
parciabes v muneog el cuanm 3 la procedencia de dos pabres
ndemnizarorios reclamados (an. 71 del CPCCNL

Difererre es la siuacadn en fo anpente al vinculo enr
In detnaudada v el retceso curado. Cabe recorndar que o] rerceso fue
maldo Al pecio e vumsd de la eveniual acoion regoesiva que el
demandado dijo que iba a fener contra agquel, en cata de eesnlrar |
condenado. Mo obstante, of acciooado oo explico il probo e estos

actados que bava visculacion alguna epme Jos hechos debatidos en
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los de la Dra. Osorio en la sima de $27.865, los de 1a Dra. Paz en |a
do 529,721 v los del Dr. Saleinl, enla de $17.338 (arts. 33,39 v cc. de
la ley citada)

Codshderando fa pamiraleza de (a Labor pericual electuada
w la praparcian gue sis emolumentos deben guardar con les fifados a
los restanres profedicnales que han inrervenido en todo el proceso,
regulo los honoranos del pento Licenciado e Economia Robeno M.
Zago en la suma de 5154.7%0, comespondientes a 6255 UMAS v o
de los consulores récmicns e la actora v la demandada Agossin
Monteverde v Jnan Agustn D" Arelhs, respectivamente. #0 [a suma de
%T7.3083, comespondiente a 32,27 UMAS, para ada ung de ellos
fooot. art. 21 voo, de la ley 27.423)

Fanalmente. atenta al monre de la condena, de
conformidad con lo dispuesto eo el art, 37 del Degpeto 23362003 ven
el Anexo T de dichia normanva, tegulo en fa suma de 568,200 [os
homorarios del mediador imeninlenze en awos, Dr Carlos G, Reals
[coaf. {s. 2023 v 472). comespondzente al tope extableckdo en &l inc
ghde ba porma citada

Los honorarios fijados no contlenen IV A

Hegistrese v notifiquese. Fume que se encuedte La
presente, deviélvase #] expediente penal n® 3247 12, medianie eficio
v, oporTnamente, ARCHIVESE.

SILVIMNA ANDREA BRACAMONTE
JUEZ FEDERAL
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